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Ozet

Post-Keynesyen iktisat yaklasimi, klasik Keynesyen goriisleri gilincelleyerek modern ekonomik
sorunlara ¢6zlim iiretmeyi amaclayan heterodoks bir teorik ¢ergeve sunmaktadir. Kuram, serbest
piyasa mekanizmasinin kendi haline birakildiginda esitsizlikleri derinlestirdigini, sosyal adaleti
zedeledigini, krizlere yol agtigin1 savunur. Bu yiizden de devletin piyasaya aktif miidahalesini, gelir
dagiliminda adaleti ve tam istihdami Onceleyen politikalar onerir. Cevresel sorunlar, kamuya
verdigi 6nem, finansal piyasalarin gelir dagilimina etkisi, vergi adaletine yonelik vurguladiklari,
krizleri 6ngérme ve kriz sonrasi getirdigi ¢ozlimler, feminist diisiince ile ortak noktalari, toplumsal
hususlarda gosterdigi duyarliliklar hatta neo-klasik, kapitalist ve neo-liberal politikalara yonelik
elestirileri, farkliliklar1 ve getirdigi alternatifler de ¢ok dnemlidir.

Teorinin tarihsel evrimine gore hangi alanlarda giincellenmesi gerektigi, gelecegi, yeni ilgi alanlari
ve diger heteredoks iktisat okullari ile ortak alanlarda yapacag is birliklerinin 6nemi de diger bir
arastirma konusu ve yeni bir ¢aligma alanidir.

Anahtar Kelimeler: Post-Keynesyen Iktisat, Kapitalizme Yonelik Alternatifler, Kamu
Ekonomisi, Gelir Dagilimi, Siirdiirtilebilir Biiyiime, Finansal Regiilasyonlar

Abstract

The Post-Keynesian economic approach presents a heterodox theoretical framework aimed at
updating classical Keynesian views to provide solutions to modern economic issues. The theory
argues that when the free market mechanism is left to its own devices, it deepens inequalities,
undermines social justice, and leads to crises. Therefore, it proposes policies that prioritize the
active intervention of the state in the market, justice in income distribution, and full employment.
Environmental issues, its emphasis on public welfare, the impact of financial markets on income

Year 2025, Volume-5, Issue-10 www.isoec.net

597


http://doi.org/10.5281/zenodo.17244937

ULUSLARARASI SOSYOLOJi VE EKONOMIi DERGISI
INTERNATIONAL JOURNAL OF SOCIOLOGY AND ECONOMICS
wWww.isoec.net e-ISSN: 2651-527X

distribution, the focus on tax justice, the ability to foresee crises and the solutions brought forth
afterward, commonalities with feminist thought, sensitivities to social issues, and even criticisms
of neo-classical, capitalist, and neo-liberal policies, as well as the differences and alternatives it
offers, are also very important.

The importance of which areas the theory should be updated according to its historical evolution,
its future, new interests and collaborations with other heterodox economics schools in common
areas is another research topic and a new field of study.

Keywords: Post-Keynesian Economics, Alternatives to Capitalism, Public Economics, Income
Distribution, Sustainable Growth, Financial Regulations

POST-KEYNESYEN TEORI’NIN GELECEGI VE GUNCELLESTIRILMESININ ONEMI

2008-2009 Kiiresel Finans Krizinden giliniimiize kadar, Post-Keynesyenler kuramin, kapsamini ve
diger heteredoks okullar ile is birliklerini ilk ontolojik' temellerine ve diisiince tarzina sadik
kalarak &nemli 6lciide ilerletmistir. Ornek olarak, stok akis modelinin genisletilmesi Ingiliz
ekonomist Wynne Godley ve Lavoie (2007), finansallastirma, (Stockhammer, 1999), esitsizlik
(Onaran, Stockhammer ve Grafl, 2011), finansal istikrarsizlik (Botta, 2013), ekoloji (Guiseppe
Fontana ve Sawyer, 2016), paranin dogasi ve ekonomideki rolii (P. Louis Rochon ve Lang, 2012)
gibi katkilar1 sayabiliriz. Lavoie ise (2014), 1980'lerde Kaleckiyan biiyiime modellerini iceren yeni
teori ve modellerin olusturulmasiyla tanimlanan Post-Keynesyen teorinin ana temalarinin evrimini
Ozetlemistir.

Esasinda Post-Keynesyen teorinin gelistirilmesine yonelik alternatif politikalara odaklanmak,
ekonomik istikrar, siirdiiriilebilir biiyiime ve gelir dagilimini iyilestirmeyi amaglamaktadir. Bu
cergevede, Post-Keynesyen teorinin temel prensiplerine dayanan ve ekonomik performansini
artirmaya yonelik cesitli politika Onerileri bulunmaktadir. Teoriye gore, Oncelikle devletin
ekonomik aktiviteyi canlandirmak amactyla kamu harcamalarimi artirmasi énemlidir. Ozellikle
altyap1 projeleri, egitim, saglik gibi sektorlere yapilan yatirimlar, isttihdami ¢ogaltir ve ekonomik
biliylimeyi destekler. Bu amagla yiiksek gelirlilerin daha fazla vergi 6demesi, devletin sosyal
harcamalarin1 finanse etmek ve gelir esitsizligini azaltmak i¢in kullanilabilir. Bunlardan bagka
teori, diistik ticretli calisanlarin gelir seviyelerini artirmak amaciyla minimum iicret politikalarini
destekler, boylece isttihdam garantisi politikalar ile devletin ekonomik durgunluk dénemlerinde bile
istihdamin siirdiiriilmesi saglanir. Kamu sektdriinde istthdam yaratilmasi da gelir dagilimini etkiler.
Post-Keynesyen teori, ayrica finansal piyasalardaki istikrarsizliklar1 onlemek icin finansal
kurumlarin risk yonetimi ve seffafligi konularinda sorumluluk tasimasini da amaglar. Devletin

!'Varlik kavrami ile alakali her sey. Herhangi bir seyin 6zii ve dogasini inceleme. Ona uygun
degerlendirme yapma. Nesne veya olgu ya da fikrin ilk bastaki hali. Temel yapisi.
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sosyal harcamalarini artirmasini destekler. Egitim, saglik, konut gibi sosyal harcamalardaki artiglar
da diisiik gelirli kesimlere daha iyi hizmetin sunulmasini ve sosyal adaleti saglar. Ekonomik
biliyiimeyi desteklemek amaciyla da devletin toplam talebi canlandiran politikalar1 benimsemesini
onerir. Ancak, her iilkenin ekonomik yapisi ve kosullar1 farkli oldugu i¢in bu politikalarin

uygulanmasi ve etkileri iilkelere 6zgii olarak degerlendirilmelidir.

1.POST-KEYNESYEN TEORIYE YONELIK GUNCEL YAKLASIMLAR

Post-Keynesyen teori, zaman iginde ¢esitli giincellemeler ve gelismelerle sekillenmistir. Bu giincel
yaklasimlar, Post-Keynesyen teorinin temel prensiplerini genisletmeyi, derinlestirmeyi ve mevcut
ekonomik kosullara daha uygun hale getirmeyi amaglamaktadir. Ornegin Modern Para Teorisi
(MMT), Post-Keynesyen teorinin bir dali olarak ortaya c¢ikmistir. MMT, devletin kendi para
birimini kullandig1 durumlarda farkli bir ekonomik anlayis sunar ve devletin sinirh bir biitge
kisitlamas1 olmadigini, istedigi zaman para basma kapasitesine sahip oldugunu belirtir. Bu hususta,
geleneksel ekonomik politika anlayisina meydan okur ve daha genis bir uygulama alaninin
miimkiin oldugunu 6ne siirer.

Bir bagkasi, yapisalct Post-Keynesyen yaklagim, kuramin gelismis bir versiyonudur ve 6zellikle
gelismekte olan iilkelerde ekonomik analizleri derinlestirmeyi amaglar. Bu yaklasim, ekonomik
yap1, kurumsal faktorler ve dis ticaretin, teorinin temel prensipleriyle nasil etkilesime girdigini ele
alir. Gilincel yaklagimlarda ayrica toplam talep politikalarin1 ve gelir dagilimim iyilestirmeye
yonelik politika Onerileri bulunur. Bu da issizlikle miicadele, diisiik gelirli kesimlere destek
saglama ve ekonomik biiyiimeyi tegvik etme amacina yoneliktir. Teorinin siirdiiriilebilir kalkinma
ve cevresel ekonomiye yonelik yaklasimlari da giderek artmaktadir. Bu baglamda, ekonomik
aktivitenin ¢evresel etkilerini anlamak ve stirdiiriilebilir ekonomik politikalar gelistirmek 6nem
kazanmaktadir. Fiyat ve gelir yapilar1 {izerine yapilan giincel analizler de teorinin enflasyon,
iicretler, fiyatlar ve gelirler arasindaki etkilesimlere daha iyi ¢ozlimler bulmasini saglamaktadir.
Bunlarda ekonominin temel dinamiklerini daha iyi ele almak ve politika 6nerilerini giincellemek
i¢in onemlidir. Ozetle, Post-Keynesyen teori, degisen ekonomik kosullar ve yeni bilgiye dayali
olarak stirekli olarak gelisen bir model olarak 6nemini korumaktadir.

1.1.Cevresel Sorunlar Baglaminda Post-Keynesyen iktisat

Teori de ¢evresel sorunlara odaklanmis bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu baglamda, PK iktisadi
diisiince, cevresel siirdiiriilebilirlik, kaynak kullanimi, yesil ekonomi ve iklim degisikligi gibi
cesitli cevresel sorunlari ele almak amaciyla gelistirilmis teorik ¢ergeveler tizerine ¢aligsmaktadir.
Ornegin, PK iktisat, yesil ekonomi alaninda yapilan yatirimlarin istihdam yaratici etkilerini
vurgular. Yesil sektore yapilan yatirimlarin, ekonomide yeni is alanlar1 agarak ve yesil enerji

Year 2025, Volume-5, Issue-10 www.isoec.net

599



ULUSLARARASI SOSYOLOJi VE EKONOMIi DERGISI
INTERNATIONAL JOURNAL OF SOCIOLOGY AND ECONOMICS

www.isoec.net e-ISSN: 2651-527X

projeleri gibi ¢cevre dostu alanlarda istihdam yaratmasi, Post-Keynesyen politika onerileri arasinda
yer alir. Amerikali ekolojik ekonomist Jonathan M. Harris ise kiiresel g¢evre sorunlarinin
¢Oziimiiniin bir tir ‘Kiiresel Ekolojik Keynescilik’ temelinde olmasi gerektigini sdylemistir
(J.Harris, 1991, ss.111-120). Cevresel digsalliklarin (6rnegin, kirlilik, dogal kaynaklarin
tilkenmesi) piyasalarda etkin bir sekilde ele alinmadigini vurgular. Bu nedenle, ¢evresel sorunlarin
¢Oziimii icin kamu miidahalesinden bahseder. Vergilendirme, tesvikler ve diizenlemeler
aracilifiyla ¢evresel etkilerin kontrol altina alinmasi gerektigini 6ne siirer.

Post-Keynesyenler ve heterodokslar, ekonomiyi doganin bir alt sistemi olarak ele alirlar, dogrudan
asir1 kaynak kullanim1 veya dolayli olarak arz kisitlamalarindan kaynaklanan sinirlara odaklanirlar
ve stirdiiriilebilir kalkinma ile ekolojik makroekonomiye 6nem verirler. Daha yesil ve daha adil bir
gelecege dogru ara mal, hammadde ve enerji girdilerine olan talebi artirmadan sosyal olarak
stirdiiriilebilir tam istihdam saglamanin, imkansiz oldugu fikrine katilmazlar (Mearman, 2009,
$s.97-125). Bu arada, tarihsel olarak daha biiyiik ¢ikti, ¢evre iizerinde artan etki anlamina gelir
ancak yatirimi veya tiiketimi azaltmak issizlige yol agmaktadir. Bu yiizden de Post-Keynesyenler,
yesil teknolojiye daha yiiksek yatirimlar yerine, hizmetlerin ve diisiik enerji yogunluklu mallarin
daha yiiksek tiiketimine gegisi incelemek tizere bir stok-akis uyumlu (SFC) model gelistirmiglerdir.
Boylece enerji yogun iiretim ve mal tliketiminden uzaklasarak, belirgin sosyal ve ¢evresel fayda
saglayan diisiik etki ve verimliligi olan hizmetlere dogru ulusal 6nceliklerin planlanmasi gerektigi
iizerinde dururlar. Onlara gore, mevcut ve gelecek nesillerin refahi, ¢cevreye verilen 6nem ile ifade
edilir ve iktisadi biiylimeden daha oncelikli olmalidir. Bunun i¢in de hem 6zel hem de kamu
yatirimlarinin siirdiiriilebilir iiretime yonlendirilmesini saglamaya 6nem verirler. Bu nedenle,
literatiir neredeyse tek tarafli olarak, sera gazlarini azaltmak, siirdiiriilemez ekonomik biiylimeyi
kisitlamak icin yeni verimli teknolojilerin benimsenmesi ve talep yonetimi politikalarini tercih
etmektedir. Hatta, siirdiiriilebilir "yesil" alanlara dogrudan 6zel ve kamu yatirimi yonlendirmek, ek
verimlilikten yararlanmak i¢in ¢alisma siiresini azaltmak ve yatirnmlardaki diisiisii karsilamak,
istihdam siirdiirmek ve disiik yatirimlart "duragan duruma" dogru yoneltmek igin tiiketimi
artirmay1 Onerirler.

Bunlarla birlikte, PK iktisat, kiiresel iklim degisikligi konusunda ekonomik ve sosyal esitsizliklere
odaklanir. iklim degisikligi ve ¢evresel bozulmanin, genellikle diisiik gelirli ve savunmasiz
topluluklar1 daha fazla etkiledigini belirtir. Bu baglamda, ¢evresel politikalarin esitsizlik azaltici
ve sosyal adaleti gozetici olmas1 gerektigi tizerinde durur. Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) gibi
geleneksel Olgiimlerin ¢evresel ve sosyal faktorleri yeterince yansitmadigini diisiiniir. Dogal
kaynaklarin ekonomideki roliinii ve siirlarini inceleyerek, kaynak kullaniminin siirdiiriilebilir bir
sekilde yonetilmesi gerektigini vurgular. Dogal kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi ve
korunmasini, ekonomik kalkinmanin bir parcasi olarak degerlendirir. Finansal sektoriin ¢evresel
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etkilerini de gz dniine alir. Ozellikle “Jevons Paradoksu’na”? uygun olarak, fosil yakitlar ve cevre
dostu teknolojilere yapilan yatirimlarin finansal sistemi nasil etkiledigi ve finansal istikrarsizliga
nasil katkida bulundugu konularimi inceler. Kisaca PK iktisadi diislince, ¢evresel sorunlarin
ekonomik analizi iizerine yapilan bu tiir ¢calismalarla ¢esitlenmis ve genislemistir. Ancak, bu
konudaki calismalarin devam eden bir alan oldugunu ve yeni teorik gelismelerin ve politika
Onerilerinin siirekli olarak ortaya ¢iktigini da belirtmemiz gerekir.

Dahas1 Avusturyali E.Stockhammer ve Avustralyali Paul Ramskogler’in (2009) Post-Keynesyen
kuramin kesinlikle tizerinde durmasi gerektigini sdyledigi kapitalizm&gevre (doga) kirliligi ve
yikimi baglantis1 hususlarinin da somutlagtirilmasi1 gerekmektedir. Cilinkii kuram, 21. Yiizyilin
baslarina dek bu konuda yeterli bir kavramsal ¢er¢eve olusturamamistir (A.Mearman, 2009, s.27).
Bu yiizden ekolojik sorunlar, yakin donem Post-Keynesyen ekonomi anlayisinin en 6nemli ¢alisma
alanlarindan birisi olmustur (Amerikali Richard Holt ve Ingiliz ekolojik ekonomist Clive Spash,
2009; Fontana ve Sawyer, 2016).

Diger yandan, neo-klasik veya neo-liberal yaklasimlarda kapitalizm-cevre iliskisini {izerine bir
diisiince pratigi bulunmamaktadir. Dahasi neo-klasiklerin one siirdiigii, hiper-rasyonel birey ve
kendi kendine dengeye gelen piyasa anlayisi, devlet miidahalelerini gerekli gormez ve benzer
durum ¢evresel sorunlarin ¢oziimii icin de gegerlidir (Spash ve Schandl, 2009, s.47). Neo-klasik
egitim almis ekonomistler ayrica miikemmel rasyonaliteye ve dogal girdilerin miikemmel ikame
edilebilirligine inanarak “optimizasyon davranigini benimseyen matematiksel modeller
gelistirmigler, mikroekonomik aksiyomlar1 varsaymislar, insanlar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
fayda maksimize edenler olarak gormiisler, dissalliklar fiyatlandirmislar ve takaslar yapmislardir”
(C.Spash &H.Ryan 2010, s.2).

Post-Keynesyenlerin, ekolojik iktisat anlayisinda ayrica kurumlar ile tarihsel bakis agis1 6nemlidir
ve ekolojik sorunlar politik-iktisat kapsaminda ¢ézlimlenir. 2008 krizi ile yeniden popiiler olan
Keynesyen ¢oziimlemelerden biri olan “Yesil-Keynesyenizm”? kavrami bu agidan son derece
Onemli bir goriistiir (J.Harris, 2013, ss.1-19).

? Bir mal veya hizmetin enerji veya kaynak verimliligindeki bir artisin, kullanimini daha ucuz hale
getirdigi bir durumu tanimlar. Azalan maliyet, daha fazla insan tarafindan daha fazla kullanim i¢in olanak
tanir ve bu da daha biiyiik verimliligi kismen veya tamamen telafi eder.

3 “Yesil Keynesyenizm”, genel anlamda, “neo-liberal egemenlik déneminin miras birakti1 gevresel
gerileme ve sosyal esitsizlik sorunlarini ¢6zme” anlamina gelir. Temel amaci, kamunun ekolojiye zarar
verenlere karsi aktif bir politika izlemesini saglamaktir. Bagka bir deyisle, “kamu harcamalarinin diigiik
karbonlu endiistrilere ve ¢cevre dostu faaliyetlere yonlendirilmesi” anlamina gelir. Post-Keynesyen
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Bu kapsamda, 21. yy. neo-liberal diizeninde, ekolojik siirdiirtilebilirligi diglamayan bir vizyonun
uygulamaya konulmasi gerekmektedir. Bu durum, Keynesyen mali politikalari ¢gevresel hedeflerle
birlestirmek olarak da adlandirilabilir. Hatta, Post-Keynesyenizm’in uyumlu ve sosyal vizyonu
sayesinde, akilli yonetim araciligiyla, PK makroekonomi ile ¢evre ekonomisini sentezleyerek
modern kapitalizm icin yapici bir alternatif olusturulabilir (J.Harris, 2013, ss. 1-19). Bir nevi
cevreye daha fazla zarar vermeden biiylime i¢in ekonomiyi canlandirma i¢in neler yapilmalidir?
Sorusuna cevap aranmaktadir. Bu kapsamda, ekonomik istikrarsizlik ve gevresel felaketin bir
arada birlesik bir analizle ¢oziilebilecegi fikri literatiirde dnem kazanmustir. Diger bir deyisle,
yapilmasi gereken, “kamusal harcamalarin diisiik karbonlu sanayilere ve ¢evre dostu faaliyetlere
yonlendirilmesidir” (Blackwater, 2012, s.51). Ayrica, diinyanin ‘sekiiler durgunluk’ adi verilen
yeni bir ¢aga girdigi, sonsuz biiylime idealinin sona erdigi ve hiikiimetlerin siki bir sekilde tasarruf
onlemleri kullandigi g6z Oniine alindiginda, kuram, kapitalizmin dinamizmini kirletici
sanayilesmeden, yesil yatirnmlara kaydirarak yeni ongoriiler sunmaktadir (Bina, 2013, ss.1023-
1047). Yesil Keynesciligin ana hedefide ana akim goriise kars1 meydan okuyan bir fikir olarak,
yesil odakli bir cerceve iginde mali tesvik programlarini uygulayarak ekonomiyi daha
stirdiiriilebilir bir temelde canlandirmaktir (Barbier, 2010).

1.2. Kamuya Verdigi Onem ve Devletlerin Ekonomik Bagimsizhiklarina Bakis

Post-Keynesyen iktisat, kamusal miidahaleye ve devletin ekonomik faaliyetlerin diizenlenmesine
yonelik katkilara ¢ok dikkat eden bir ekonomik perspektife sahiptir. Post-Keynesyenler, serbest
piyasa ekonomisinin otomatik olarak tam istihdam ve istikrar saglayamayacagin1 savunarak,
devletin ekonomideki roliiniin 6nemini giindeme getirirler. Dahasi, devletin kamusal harcamalari
artirarak ve istthdam politikalarin1 uygulayarak ekonomik aktiviteyi canlandiracagini belirtirler.

Bu arada, P.K ekonomistler piyasa diizeninin agagidaki nedenlerden dolay1 basarisiz oldugunu da
sOylerler:

e Piyasa ekonomisi kaynaklarin etkin dagilimi sorununu tek basina ¢6zemez.

e Piyasa ekonomisi sermaye birikiminin yetersizligi, risk ve belirsizlik faktorleri gibi
nedenlerle kalkinmakta olan iilkelerde basarisizliga ugramaktadir ve bu nedenle de
ekonomik biiyliime kamu tarafindan saglanmalidir.

e Piyasa diizeninde gelir ve servet dagiliminda adaletin saglanmasi ancak kamu
miidahalesiyle basarilabilir.

vizyonun bir pargasidir. iklim degisikliginin, enerji giivensizliginin, bozulan ekosistemlerin ve kétiilesen
kiiresel yoksullugun yol actig1 yakin tehditler iizerinde ¢aligmayi igerir.
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e Fiyat istikrarinin bozulmasi, 6demeler bilangosunda ortaya ¢ikan dengesizlikler, eksik
istihdam, diisiik ticretler gibi sorunlar piyasa ekonomisinde kendiliginden otomatik
olarak ¢oziimlenemez. Bu gibi ekonomik istikrarsizliklarla devletin miicadele etmesi
gerekir.

Kisaca, PK iktisat¢ilar tarafindan, kamu her zaman ekonomiyi iyilestirici, diizeltici ve sorunlari
¢Oziicli bir yapr olarak algilanmigs ve bu yiizden de devlet miidahaleleri savunulmustur. Bu
kapsamda, 6zellikle, devlet harcamalarinin 6zel sektor talebini artirarak ve istihdami destekleyerek
ekonomik bliylimeyi tetikleyecegini One siirerler. Para politikasinin etkin bir arag olduguna
inanirlar ancak faiz oranlarinin tek basina yeterli olmadigini, faiz oranlarindaki diisiik seviyelerin
sadece ekonomik canlanmaya katki sagladigini belirtirler. Bu nedenle de devletin para politikasi
yaninda aktif bir mali politika izlemesi gerektigini savunurlar. Post-Keynesyenler, devletin
ekonomik gostergelere miidahalesinin, oOzellikle tam istthdam ve fiyat istikrar1 gibi
makroekonomik hedeflere ulagmada kritik oldugunu da ifade ederler. Bu g¢ercevede, devletin
ekonomiyi diizenleme ve diizeltme roliinii, sosyal adaletin ve gelir dagiliminin 6nemini vurgularlar.
Kamusal politikalarin, gelir esitsizligini azaltic1 ve toplumsal adaleti gozetici olmas1 gerektigini
sOylerler. Vergi politikalari, sosyal yardimlar ve minimum ficret politikalar1 gibi araglarla gelir
dagiliminin diizenlenmesini desteklerler. Devletlerin ekonomik bagimsizliklarina kiiresel
ekonomideki dengesizliklere ve bagimliliklara karsi ¢ikarak 6nem verirler. Devletlerin kendi
ekonomik politikalarini belirleme ve uygulama 6zgiirliigiinii savunurlar. Dis ticaret politikalarinin
ise i¢ piyasalarin ve istihdamin korunmasi agisindan dikkatli bir sekilde yonetilmesi gerektigini
oOne siirerler.

Ote yandan, neo-liberal sistemde kamunun etkisinin az oldugu “Kiigiik Devlet” ilkesi gecerlidir ve
varsil kesimlere yonelik daha esnek vergi diizenlemeleri uygulamir. Ozelikle gelismekte olan
iilkelerde diisiik gelir vergileri sebebiyle, devletlerin kazanglar1 azalir. Gelismekte olan {ilkelerin
cogunda vergi gelirlerinin GSYIHya oran1 (%18), gelismis iilkelerin yaris1 (%38) diizeyindedir.
Gelir vergilerinin tiiketim vergilerine orani da gelismekte olan tilkelere gore iki kattan daha fazladir
(Tanzi ve Zee, 2001). Bu da iilkelerin harcamalar ve adaletli vergiler yoluyla gelirlerini yoksul
kesimlere yeniden dagitmasini engeller. Bu iilkelerde yasalarin eksik uygulanmasi ve cesitli
imtiyazlar nedeniyle, egemenlerin gelir ve varliklar1 da eksik vergilendirilmektedir. O yiizden
Gliney iilkelerinde KDV gibi azalan yonlii vergilerin oranlarini diislirerek vergi tabanini
genisletmek, artan oranli gelir ve servet vergilerine yonelmek, emlak vergilerini yiikseltmek ve
vergi yansimasini daha adil hale getirmek sarttir (Pasha, 2003). Gelismekte olan iilkeler ayni
zamanda ekonomik biiylimeyi hizlandirmak i¢in genisleyici mali politikalar uygularlar. Bu tarz
politikalar, istikrarli bir ekonomi i¢in karsi-¢evrimsel bir rol oynar. Uyarilan biiylimede, vergilerin
GSYIH’ye gore artmasina bagh olarak, biitede olusan agiklarin kapatilmasina yardimei olur.
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Genelde talep bazli biiyiimelere sahip bu tarz iilkelerde hasila diizeyi, toplam talep bilesenleri ile
siirlandirilir. Nispi fiyatlarda, toplam talebin azalis veya artisina bagl olarak degisir. Toplam
talebin yetersiz oldugu durumlarda da genisleyici mali politikalar devreye girer.

Bu baglamda, kamu yatirimlari, gerek ekonomiye bir talep uyarimi saglamak, gerekse
tiretim kapasitesini genisletmek suretiyle ekonomik biiyiime hizinin yiikselmesinde hayati
rol oynar. Bu tiir yatirimlar, ayrica yoksullara kaynak tahsisinde ¢ok dnemlidir. Dolayis1
ile kamu yatirimlari, dar gelirli ve biiylime yanlis1 ekonomik stratejiler agisindan ii¢
hususta 6nem arz eder. Talep yOnetimi, kapasite yaratma ve yeniden dagitim (Weeks ve
Roy, 2004).

Bunlardan bagka, kamu yatirimlari, neo-liberal ekonominin iddia ettigi iizere 6zel yatirimlarin
diismani degildir. Hatta 6n kosuludur. Dislama etkisi (crowding-out) yaratmaz. Aksine daha fazla
ozel yatirim i¢in uyaricidir. Ornegin yapilan arastirmalarin sonucuna gére kamu yatirimlarindaki
her 1 puanlik artis, 6zel yatirimlar %0,66 oraninda ¢ogaltir. Bu yiizden de GSYIH’ya oram en az
yilizde 5’in lizerinde olmalidir. Ayrica gelismekte olan tilkelerde veriler, tam istthdam diizeyine ¢ok
yakin ve kamu yatirimlari i¢in sermaye&hasila orani 6zel yatirimlarinkinden daha fazla olmadikca
dislama etkisi olast degildir. Dahasi, kamu yatirimlarinin, faiz oranindaki veya kambiyo
kurlarindaki degisiklikler yoluyla 6zel yatirimlar tizerinde diglama etkisi olusturduguna dair ¢ok az
ampirik veri vardir (Hemming, Kell ve Mahfouz 2002). Ustelik, bir ekonomide atil kapasite ve
hane halklar likidite kisit1 altindaysa kamu yatirimlarinin ¢arpan etkisi daha giiglii olur. Aksine
yavas biiylime ve diisiik istihdam oranlar dar gelirlilere her seyden daha fazla zarar verir. Dahasi
orta diizeyde bir enflasyonda biiylime ile uyumludur. Ké&tii olan ¢ok yiiksek (%40 tizeri) ve ¢ok
diistik (%S5 alt1) enflasyon rakamlaridir. Geligsmekte olan tilkeler i¢in yillik %7-8 biiylime ile yilizde
10 civari enflasyon idealdir.

Diger yandan, PK kuramin son 20 yilda agirlikli olarak ilgilendigi konulardan bir tanesi de
“yonetim ve iktidar sorunu” basligi altinda ele alinmaktadir. Bu hususta, Kalecki’nin (1943, 5.326)
israrla belirttigi gibi “tam istihdamin gerceklesmemesindeki engeller ekonomik sebeplerden
kaynaklanmamaktadir, aksine politik sebepler tarafindan zorlastirilmaktadir” argiimani, iyi bir
baslangi¢ noktasidir. Yalniz “kamusallik fikri” ve “politik aktérlerin davranmiglarini belirleyen
unsurlarin énemi” (Giirkan, 2016, s.33) cercevesinde devletin boliistim ve istihdami 6nceleyen
hususlarda daha aktif olmas1 gerekmektedir. Giderek daha az istthdam yaratan ve ¢alisanlara yeterli
bir iicreti temin etmekten yoksun bir kamu sektdriiniin agir bastig1 toplumsal diizende (Chomsky,
2012, 5.338) bu sorun daha da yapisallagsmaktadir. Bunlardan baska, teorinin politika alternatiflerini
somutlastirma ideali ancak “miisfik devlet” kavraminin kabulii ile miimkiindiir. Bireyi sadece
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“hiper-rasyonalist” bir diizlemde “benlik girisimcisi” olarak ele alan fikriyatin yetersizligi, Post-
Keynesyen diisiincenin 6niinde duran diger farkli bir alandir. Bu kapsamda kuramin, evrilebilecegi

yeni kavramlari da ‘“demokrasi sorunu”, “ekonomik egemenligin yitirilmesi sonrasi kiiltiirel
egemenlik arayis1” gibi hususlar ile ¢ogaltabiliriz.

Kamu biitcesi olarak baktigimizda ise daha dnce de belirttigimiz {izere yatirimlari ve toplam talebi
canlandirmak, ekonomik biiylimeyi artirip dolayisiyla igsizligi azaltmak isteyen bir hiikiimetin
basvuracagi ilk yer biitge aciklaridir. Kolayca karsilanabilir biitce agiklari yatirimlar ile
tasarruflarin dengelenmesini saglayacaktir. Biitge ac1g1 sonucu artan faiz 6demeleri de uzun vadeli
ve diislik faiz oranli bor¢lanmalarla karsilanabilir. Hatta, kamunun tahvil ve bono gibi araglarla
bor¢lanmasi, bu emtialar1 satin alanlarin gelirlerine yonelik bir transfer aktarmasi olarak algilanir
(Kalecki, 1944, s.45). Dahasi, kamu borcu ve biitce agi1g1 ekonomik biiyiime orani ile ayn1 degerde
artryorsa GSYIH&kamu borcu oran1 sabit kalacaktir (Arestis & Sawyer, 2003, ss.16-17). Kalecki
de yiikselen biit¢e aciginin, gelir dagilimindaki degismelerin ve gelirlerdeki artisin olusturacagi
tasarruf ylikselisi ile kendisini finanse edebilecegini belirtmistir (Kalecki, 1944, s.40). Ciinkii,
bono ve tahvillere 6denen faizler, hane halklarinin otonom olmayan kazanclarini ve tahakkuk eden
vergi miktarini artirmaktadir sonucunda da kamu borcunun GSYIH’ye oram azalmaktadir (Lavoie,
2022, 5.366). Ozetle, Post-Keynesyenler, bir ekonomide medeni degerler olmadiginda, refahin,
giicli bir milli savunmamuin, iilke i¢i barigin, adaletin, saglanamayacagini sdylerler. Bu noktada da
devlet miidahalesinin gerekliligini vurgulamaktadirlar (Marangos. J, 2000, s.304).

1.3. Ekonomik Ejsitsizlik ve Gelir Dagilim1 Hususuna Getirdigi Yaklagimlar

1980'lerden bu yana isgiicliniin toplam iiretim i¢indeki pay1, nispeten daha diigiik biiylime oranlari
ve daha yiiksek issizlik oranlari ile tiim diinyada diislistedir. Sermayenin kar arayan dogasi geregi
iiretimin uluslararasilagsmasi, muhafazakar, liberal veya sosyal demokrat hiikiimetlerin gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin benimsedigi politikalar ile baglantilidir. Kapitalist kiiresellesme, tam
istthdam acisindan uluslararasi diizeyde dengeli bir ekonomiye yol a¢mamaktadir. Post-
Keynesyen, ozellikle de Post-Kaleckiyen gelir dagilimi ve biiylime modelleri ise licretlerin
maliyete yonelik etkileri hususunda hem i¢ hem de uluslararasi piyasalar1 dikkate alir. Bu
cergevede, emegin toplam gelir igindeki paymin artmasini ¢giktidaki bliylimeye baglarlar. Buna da
“licret bazl1” biliylime derler. Daha ziyade digsal sebeplere dayali gelir dagilimindaki degisimlerin
kisa vadede talep (biiylime) lizerindeki etkisini analiz ederler. Asagidaki grafikte genel giderlerde
hem isgiicii payinda hem de isgiicii piyasasindaki tarihsel diisiisii ve Avrupa'daki GSYIH biiyiime
oranlar1 gosterilmektedir.
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Grafik 1: Isgiicii Geliri Pay (piyasa fiyatlartyla GSYH'nin %'si) (sol siitun) ve AB ilk 15 iilkedeki
yillik ortalama GSYIH biiyiime orani (sag siitun) (1960-2011). Ince ¢izgi isgiicii payini, kalin ¢izgi
ise GSYIH biiyiime oranini simgelemektedir.
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Kaynak: AMECO. 1990’ a kadar Bat1 Almanya dahil.

Diger yandan, kuramin giiniimiiz ekonomik sorunlara yonelik sorun ve durum odakli politik iktisat
disiplini i¢inde c¢oziimlemeleri Ozellikle dar gelirli kesimler i¢in ¢ok Onemlidir. Yapisal
sorunlarindan biri olan ‘esitsizlik’ hususu teorinin bu konuda {izerinde calistig1 en 6nemli temadir.
Bu kapsamda gelir dagilimi ile ilgili tartismalar biiylime, enflasyon, teknolojik gelisme ve istthdam
gibi unsurlarin yarattig1 iktisadi sonuglar agisindan ele alinmaktadir. (Hein, 2016, s.5). Teknolojik
degisim, kiiresellesme, finansallasma ve refah devletinin kii¢tiltiilmesi de iicret paymnin diigsmesinin
en onemli sebepleridir. Bu arada, gelir dagilimi, bir yanda maliyetler ve birim kar orani, diger
yanda ise iicret diizeyi ve tiiketim mallar talebi arasindaki karmasik bir iliskidir. Ornegin, reel
iicret seviyesindeki bir eksilme sirketlerin karlarini ¢ogaltmak yerine istihdam oraninda azalmaya
neden olmaktadir. Diger bir ifadeyle, maas seviyesindeki artisin bir neticesi olarak talebin yeterli
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oranda yiikseldigi durum ancak yiiksek maaslar s6z konusu oldugunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durum literatlirde “Maliyet Paradoksu” olarak bilinmektedir (Jespersen, 2009, s. 42). Bu arada,
kapasite kullanim oran1 birin altinda kaldig: takdirde maliyet paradoksu gegerlidir.

Bu kapsamda, PK iktisadi yaklasim, gelir dagiliminin ve esitsizligin ekonomik performans
iizerindeki etkilerini anlamak, politika Onerileri gelistirmek ve sosyal adaleti artirmak amaciyla
cesitli teorik ve analitik ¢erceveler iizerinde ¢alisir. Bu yilizden de ekonomideki esitsizligin ve gelir
dagilimindaki bozukluklarin toplam talep tizerinde olumsuz etkiler yarattigini savunur. Bir bagkasi,
diistik gelirli kesimlerin sinirlt harcama giicii, genel talebin diisiik kalmasina ve bu da istthdamin
azalmasina neden olur. Bu baglamda, gelir esitsizliginin artmasi ekonomik biiylimeyi olumsuz
etkiler. Post-Keynesyenler, {iicretlerin belirleyiciligi konusunda geleneksel neoklasik iktisat
anlayisina karsi ¢ikarlar. Onlara gore, iicretler sadece piyasa kosullarina gore degil, ayn1 zamanda
gii¢ iliskilerine, sendikalarin etkisine ve miizakere siireclerine bagli olarak belirlenir. Bu nedenle,
gelir dagilimimin saptanmasinda iicret belirleyiciligine odaklanirlar. Post-Keynesyenler,
makroekonomik politikalarm da gelir dagilimm etkiledigine inamirlar. Ozellikle, mali politika
araclariin (kamu harcamalari, vergi politikalar1) gelir esitsizligini diizenleme potansiyeline vurgu
yaparlar. Gelir esitsizligini azaltic1 ve toplumsal adaleti artirict mali politikalarin uygulanmasi
gerektigini savunurlar.

Bunlardan bagka, PK iktisat, finansal piyasalarin gelir dagilimindaki esitsizligi artirdigina dikkat
ceker. Finansal varliklara erigimi olanlarin, olmayanlara gore daha fazla getiri elde etme olasiligi
yliksektir. Bu durum, gelir esitsizligini daha da bozar. Ayn1 zamanda, finansal piyasalardaki
spekiilasyon ve krizlerin de esitsizlik iizerinde olumsuz etkileri oldugunu soylerler. Post-
Keynesyen iktisat, devletin gelir dagilimini diizenleyici bir rol oynamasi gerektigini savunur. Vergi
politikalar1, sosyal harcamalar, minimum {icret diizenlemeleri gibi kamusal politikalarin etkin bir
sekilde kullanilmasi1 gerektigini vurgularlar. Bu politikalar araciligiyla, diisiik gelirli kesimlere
destek saglamak ve sosyal adaleti artirmak miimkiindiir. Ote yandan, Cambridge Teoremi’nin
yerini Kalecki’nin gelir dagilimi kuraminin almasi 1980’lerde Post-Keynesyen diisiinceye daha
fazla gii¢c katmustir. Ciinkii, Cambridge Teoremi tam rekabet varsayimina dayanirken Kalecki eksik
rekabetci cerceveyi esas almistir. Ayrica Kalecki kapasite kullanim oranini, uzun vadede endojen
olarak varsaymistir ve tam istthdam hipotezini kullanmamustir. Hatta, Cambridge kuraminda yer
alan iscilerin ancak tasarruf ettiklerinde kar elde edebilecekleri hususuna da yer vermemistir. Maas
diizeyi ise Kalecki’nin yaklagiminda isgiler ve igveren arasindaki nispi gii¢ farkliligina baghidir.
Post-Kaleckiyen modellerin test edilmesine yonelik yaklagimlar ise ekonometrik metodoloji ve
denklemler agisindan, ozellikle de acik ekonomi modelleri bakimindan oldukga ¢esitlidir.
Literatiirde iki farkli ekonometrik metodoloji kullanilmaktadir. Ampirik ¢alismalarin ¢ogunlugu
tiikketim (veya tasarruf), yatirim, ihracat ve ithalat (veya net ihracat) fonksiyonlarinin tek denklemli
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tahminine dayanmaktadir. Ancak, teorik ¢erceve ve ampirik denklemler ayni1 degildir. Tiiketim
fonksiyonlart da hemen hemen ayni sekilde tahmin edilir ve yatirim denklemleri biraz farklilik

gostermektedir. Bununla birlikte, temel fark, entegrasyon igin gerekli olan uluslararasi ticaret ve
yardimei fiyat denklemlerine birim isgiicii maliyetleri ile ihracat ve ithalat fiyatlarinin modellere
dahil edilmesidir.

Diger taraftan, erken Kaleckiyen modeller iizerine calisan, heterodoks ve Marksist iktisat
geleneklerinde gelir dagiliminin dinamiklerini ve sinif ¢atigmalarini inceleyen amerikali iktisat¢ilar
Samuel Bowles ve Robert Boyer, istihdam ve verimlilik rejimlerini kavramsallastirmislar ve licrete
dayali bir istihdam rejiminin uygulanabilirligini aragtirmislardir. Bunun i¢in de kér payinin tasarruf
ve yatirim lizerindeki etkisini test etmislerdir. Onlara gore eger isgiicii verimliligi digsal ise, licrete
dayal1 toplam talep rejimi, licrete dayali istthdam rejimi anlamina gelmektedir. Ancak, isgiicl
verimliliginin i¢sel olmasi durumunda, iicret onciiliigiinde bir toplam talep rejimi, ticret bazli bir
istihdam rejimi igin gerekli ancak yeterli olmayan bir kosul haline gelir. Her iki durumda da {icrete
dayal1 bir toplam talep rejimi licrete dayali bir istthdam rejimi i¢in 6n kosuldur (S.Bowles ve
R.Boyer, 1995). D. Gordon ise ABD ekonomisine iliskin analizinde ayr1 denklemler
kullanmaktadir ve tasarruf, yatirim ile net ihracati digsal bir degiskenle normalize etmistir. Kar
orani ayrica endojenlestirilmistir ve kapasite kullanimina ve bazi dissal degiskenlere baglidir.
Sonug olarak da ABD ekonomisinin kar odakli oldugu sonucuna varmistir (D. Gordon, 1995). Bu
iki erken donem ¢aligmasi, ekonometri acgisindan degerli olmakla birlikte modellerde kullanilan
degiskenlerin zaman serisi 6zelliklerini incelemekte basarisiz olmaktadir. Ayrica, uluslararasi
ticaret ile ihracat ve ithalatin belirleyicileri, modellerde ele alinmamaktadir.

Kaleckiyen diisiincede yer alan iicret-yanl biiyiime de iicretlerin paymin yiiksek olmasi, efektif
talepte de artis olmasi nedeni ile ekonomik bilyiimeye katki saglanmaktadir. Ucretlerde olusacak
bir azalisinin bu kesimin marjinal tiiketim esnekligi daha yiiksek oldugu i¢in AD de (toplam talep)
de ciddi kayiplara yol acacagi aciktir. Kriz sonras1 donemlerde de uygulanan bu tarz kemer sikma
politikalar1, iretimleri daraltmaktadir. Diisiik faiz oranlarindan borg¢lanma ve yatirimeilarin
giivenini saglamak adina uygulanan bu tarz tasarruf politikalari, paranin sizinti seklinde reel
ekonomi disina ¢ikmasina, ekonomik biiyiimenin yavaslamasina ve telafi amacgli daha fazla vergi
toplama sorununa yol agmaktadir.

Bu yiizden, talep rejimleri ilizerine yapilan daha yeni ampirik ¢caligmalarda toplam talep dengesine
dayal1 genel Keynesyen bir model 6nerilmektedir. Bu ampirik modellerde belirli bir ekonominin
talep rejiminin karakterini belirlemek igin iki tiir denklem kullanilmaktadir. Ilk denklem seti
makroekonomik biiytikliiklerle ilgilidir tiiketim, yatirim ve ihracat ve ithalat (veya net ihracat).
Ikincisinde ihracat ve ithalatin belirleyicileri icin yardimci fiyat denklemleri kullanilir. Ornek
olarak Stockhammer, Onaran ve Ederer’ in modeline baktigimizda; toplam ¢iktinin iggiicii gelir
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payinin bir fonksiyonu oldugunu goriiriiz. Modelin amaci da isgiicli gelir payindaki bir degisikligin
piyasa fiyatlartyla GSYIH iizerindeki etkisini bulmaktir. Ancak, ampirik ¢aligmalarda sadece 6zel
sektor hesaba katilir. Toplam talep ise su sekilde ifade edilebilir;

AD = C(Y,LS) + I(Y,LS, zI) +NX(Y,P,Px, Pm, zNX) + G(Y, zG)

Burada P yurtici fiyat seviyesini, Px ihracat fiyatlarin1 ve Pm ithalat fiyatlarin1 temsil etmektedir.
P, birim isgiicii maliyetinin bir fonksiyonudur, dolayisiyla isgiicii gelir paymin da dolayli bir
fonksiyonudur. Yatirim ve (net) ihracat i¢inde digsal degiskenler sirasiyla reel faiz orani ve kiiresel
taleptir. Ayrica Pm modelde dissaldir. Toplam talepteki degisim, gelir dagilimdaki degisimle
baglar. Carpan mekanizmasinin da tiiketim, ithalat ve yatirim iizerinde etkisi olacaktir. Dahasi bu
modelin ekonometrik tahmini i¢in Stockhammer, Onaran ve Ederer: C = f (W, R) seklinde bir
tiikketim fonksiyonu 6nermektedir. Burada W (diizeltilmis) isgiicii geliri ve R (diizeltilmis) sermaye
geliridir. Bu denklem, iicretler ve karlar {izerinden tiiketim egilimlerinin tahmin edilmesini
saglamaktadir. Ayrica, iicretli ¢alisanlarin daha yiiksek bir tiiketim egilimine sahip olmasi
beklenmektedir (Stockhammer, E., Onaran, O ve Ederer, S, 2009. ss.139-159). Dahasi, yatirim,
genel olarak, toplam talebin, faiz orani ve toplam kar veya kar payinin bir fonksiyonu olarak tahmin
edilir. Bu arada, Hein ve Vogel, kir paymin yatirim iizerindeki olumlu etkisini Avusturya,
Almanya, Ingiltere ve ABD icin teyit etmemektedir (Hem E ve L. Vogel, 2008, ss. 479-511).
Onaran ve Galanis da G20 {ilkeleri lizerine yaptiklart ¢aligmada, ABD'nin kar payimnin o6zel
yatirimlar iizerinde dnemli bir etkisi olmayan tek iilke oldugunu, analiz ettikleri gelismekte olan
iilkelerin ¢ogunda ise kar payimin gecerli olmadigini1 bulmuslardir (Onaran, O ve G. Galanis, 2012).

Tablo 1. Ucret-Bazh Kalkinma Diisiincesinin Amaclari

Amaglari Ulasmak Istedikleri
Biiytime Tarzi Tam istihdama dayalidir.
AD’de Siirekli Artis Ucret artislar1  ile tiiketimin  artmasi,

sonrasinda yatirimlarin  hizlanmasi, yeni
teknolojiler ile verimlilikte artis ve AD’nin

yiikselmesi

Calisma Hayat1 Sendikalagmanin artmasi1 ve toplu pazarlik
slirecinin dar kesimler lehine
giiclendirilmesi.

Finansal Piyasalarda Regiilasyonlar Finansal spekiilasyonlarin azaltilmasi ve

uzun donemde diisiik hisseli ortaklarin
yonetimlerde  etkili  olmasi,  kredilere
denetleme ve reklam yasaklari, banka
promosyonlarinda azalma, finansal maliyet
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vergisinin konulmasi, dongli karsitt kredi
yonetim  politikasi, vergi cennetlerinin
gizliliginin ortadan kaldirilmasi, golge
bankacilik endiistrisinin diizenlenmesi
Calisma Saatleri Toplam stirelerde azalma

Vergi Sistemi Katma deger vergisi ve dolayli vergilerin
oraninin  azaltilmas1 ile vergi tahsilat
oranlarimin ytikseltilmesi

Mali Politikalar Tam istihdami saglama, {icret-yanli biiyiime
ile gelir dagilimindaki bozulmay1 engelleme,
uzun vadeli siirdiiriilebilir  bir iktisadi
biiylimeyi olusturma

Kaynak: Stockhammer ve Onaran (2012, ss.16-17)

Tabloya gore bir degerlendirme yapmak iizere iilkemize baktigimizda vergi sistemine gore
Tiirkiye’de, istenilenin aksine dolayli vergilerin oraninin arttig1 ve %70’lere ulastig1, vergi gelirleri
tahsilat oraninin da doksanlardan seksenlere dogru azaldigin1 gérmekteyiz)

Grafik 2: Tiirkiye’ de 2000-2021 yillar1 arasinda Dolayh Vergilerin Orani ile Vergi 610
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Kaynak: T.C Strateji ve Biitce Baskanhg, 2022, verileri.
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Lavoie’ya (2014) gore ise iktisadi diizeni normal kapasite kullanim oranina geri dondiirecek asil
uygulama, “Cambridge Fiyat Mekanizmasi”dir. Bu mekanizma, gerceklesen karlilik seviyesi
normalin iizerine ¢iktiginda, sirketlerin de kar marjlarin1 artirdig1 adaptif bir siiregtir. Bu siirecde
hem gelir dagilimin1 degistirir hem de ekonomiyi normal kapasite kullanim oranina geri getirir.
(Lavoie, 2014, s.391). Tasarruf egiliminde endojen bir deg§ismeyi miimkiin kilarak Kalecki’'nin
modelini gelistiren Pakistanli ekonomist Anwar Shaikh (2007) da benzer bir alternatif
gelistirmistir. Shaikh kuraminda Keynesyen ve Kaleckiyen 6zellikleri koruyarak normal kapasite
kullanim oranina tekrar geri getirecek bir uygulama iizerinde ¢alismistir. Shaikh’in sentezinde,
Keynesyen diislince pratigine uygun olarak tasarruflar yatirimlara baghdir ve gercek kapasite
kullanim oraninin siirekli olarak normal seviyesinden sapacagi gibi bir durum bulunmamaktadir
(A. Shaikh, 2007, s.6). Post-Keynesyen diislincenin esasini olusturan talep bazli fonksiyonel gelir
dagilimi1 ve biiyiime analizine iligkin literatiirde tartismali olan hususlardan birisi de toplam talebin
ana fonksiyonlarinin etkileridir. Bu kapsamda, tiiketimin i¢indeki iicret pay1 ile yatirnmin igindeki
kar payinin, toplam talep ve biiylimenin iicret ya da kar bazli oldugunu hangi kosullar altinda
belirledigi tartigmalar1 da ¢ok 6nemlidir (Hein, 2016, s.12). Hem ampirik hem de teorik seviyedeki
bu tartigmalar, kar veya iicret bazli sistem uygulamalarinin fonksiyonel gelir dagilimi agisindan
sonuglarina odaklanmaktadir.

Diger yandan, Palley (2014) issizlikle birlikte ortaya koydugu endojen kalkinma kuraminda,
Goodwin’in (1967) gelir dagilimi ve isgiler ile yoneticiler arasindaki maas giderleri boliistimiiniin
belirleyicisi olan Marksist emek piyasas1 yaklasimi ile Neo-Kaleckiyen fonksiyonel gelir
dagiliminin belirleyicisi olarak vurgulanan monopol giicii yaklagimini birlestirerek iktisadi diizenin
ayni anda hem kar hem de iicret bazli 6zellikler gosterebilecegini belirtmistir. Maas giderlerinin
boliisiim etkisine atifta bulunan Palley boylece iktisadi diizenin fonksiyonel gelir dagilimi
acisindan kar glidiimlii iken, {licret giderlerinin ig¢iler ve yoneticiler arasindaki dagilimi agisindan
ticret giidiimlii olabilecegini ortaya koymustur (Palley, 2014, s.1371). Palley’in “sentetik bir
kapitalist ekonomik biiyliime modeli” olarak tanimladigi bu sentezin getirdigi yenilik ise “y0netici
O0demeleri” kavramidir. Jespersen (2009) ise refah durumunun gelir dagilimi agisindan olusturacagi
yapisal neticelerin degerlendirilmesinin Post-Keynesyen kuramda dikkate alimmmadigini ifade
etmistir. Jespersen’e gore bu durum ortodoks yaklasimin neo-klasik refah teorisine alternatif
getirecek diigiinceler bakimindan bos alanlar olusturmaktadir. Bu agidan, Post-Keynesyen
kuramin, ileride piyasa davranislari ve bireysel optimizasyon gibi hipotezlerin Gtesine gecerek,
gelir dagilimi, refah teorisi, devletin nihai isveren olmasi, kamu sektorii ve makroekonomik
performansin tam entegre oldugu bir sentezi olusturacagi belirtilmektedir (Jespersen, 2009, s.43).
Devletin nihai isveren olma rolii olarak tanimlanan (DNIR) programlarinin gelismis ve gelismekte
olan iilkelerde gelir dagilimim diizeltecek bir fonksiyon olarak kullanilmasi i¢in de tlkelerin
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kurumsal kapasitelerini  gelistirmeleri, toplum faydasina oldugunun herkesce kabuliiniin
saglanmasi, sug oranlarinin diisecegi vurgusunun kullanilmasi, maliyetinin kargilanmasinin issizlik
fonlar1 ile biitce iizerinde yiik olusturmayacaginin belirtilmesi gibi argiimanlar kullanilarak
uygulanmasi gerekmektedir.

Ozetle, Post-Keynesyen diisiincenin en iyi bilinen 6zellikleri arasinda bulunan gelir dagilimi ve
efektif talep, ekonominin genel durumu hakkinda da bize ipucu verir. Gelir dagilimi hususunda
Pasinetti ve Kaldor’un ¢aligsmalarina dayanan Cambridge Teoremi uzun dénemde ve tam istihdam
durumuna gore gelir dagilimini analiz eder ve karin milli gelir i¢indeki payinin, yatirim oraninin,
tasarruf miktarinin tersi ile ¢arpimina esit oldugunu belirtir. Kalecki’nin modelinde ise “monopol
durumu” kavrami bulunur ve makro ve mikro baglamda is giiciiniin milli gelir i¢indeki payinin,
sirketlerin liretim maliyetleri iizerine ekledikleri karlilik miktar1 kapsaminda oldugu {izerinde
durulur. Bu modelde gelir ve istthdam yapisi, toplam talep tarafindan belirlenir ve uzun dénem
konjonktiirel issizlik miimkiindiir. Fonksiyonel gelir dagilimi hususunda yeni arayislar, giiniimiiz
ekonomik caligmalarin basinda gelmektedir. Hatta giincel literatiirde, Kalecki ve Cambridge
modellerinin diger yaklasimlar ile sentezlendigi alternatifler 6ne ¢ikmaktadir.

1.4 Feminist Iktisat ve Post-Keynesyen Yaklasim

Oncelikle feminist ekonomi anlayisinda kadinlarin ekonomik sartlarinin gelisimini saglamak {izere
iktisadi olarak neler yapilmas: gerektigi bulunmaktadir (Isler ve Eroglu, 2004, s.61). Feminist
ekonomistler, kadinlarin ikinci sinif vatandas olarak goriilme nedeninin ana-akim iktisat¢ilarin,
homo-economicus anlayisinda modellestirdikleri kisiyi erkek olarak gostermelerine baglarlar
(Isler, 2010, s.1). Dahas, insan yasaminin iyi kosullarda siirdiiriilmesi, her tiirlii yasamsal ihtiyacin
karsilanmasi, kisilerin firsat esitsizligine karsi gelmesi gibi insan odakli olgular tizerinde calisirlar.
Hane i¢inde veya kirsal alanda goz ardi edilen kadin emek giiciiniin karsiliksiz olarak kullanildigini
sOylerler. Doga ve ¢evrenin de dogal kaynaklari ile miibadele edilmesi, hammaddelerin ana {iretim
girdilerinden biri olmasi nedeni ile iktisadin inceleme alani i¢ine alinmasi gerektigini belirtirler.
Toplumsal cinsiyet kavramini gii¢ iliskileri ¢er¢evesinde iktisadi olgular1 agiklayan temel 6ge ve
piyasa, aile, devlet gibi kurumlar1 da cinsiyet ayrimini barindiran kurumlar olarak goriirler. Dahast,
feminist ekonomi anlayisi, neo-klasik ve kurumsal ekonomiden Marksist ya da sosyalist diislinceye
kadar genis bir yelpazede feminist bir bakis acgis1 getirmistir. Ayr1 bir diislince okulu degildir.
Ekonomik analizin yapildig1 bir mercek olarak, cesitli ortodoks ve heterodoks metodolojik
yaklasimlardan birisidir. Cinsiyet esitsizligi ile ilgili derin bir kaygi ile karakterize edilen, nispeten
yeni bir gelenegi temsil etmektedir ve kesinlikle diger sosyal esitsizliklerle iligkilidir. Bu arada,
toplumsal cinsiyetin iktisadi uygulamalarda dikkate alinmayis1 ekonomik olaylarin arkasinda yatan
nedenlerin dogru algilanamamasina ve sorunlarin gercek¢i olarak teshis edilememesine yol
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acmaktadir. Bu soruna ¢oziim olarak ise toplumsal cinsiyet esitsizliginin kriz Oncesi ve sonrasi
degerlendirmelerde analitik bir kategori olarak kullanilmasi gerekmektedir (Akgoz ve Balta, 2015,
s.13). Boylece ekonomi ilmi daha verimli bir disiplin haline gelecektir (Nelson, 1995, s.146).

Feminist goriisiin toplumsal rollerin iktisadi davraniglar belirledigi ongoriisiinden hareketle, farkl
kesimler arasindaki ¢atismanin da kaynaklara erisimdeki esitsizlikten olustugunu sdyleyen Post-
Keynesyenler bu durumun siirekliligini vurgularlar. Ote yandan, feminist ekonomide ana
kavramlar olarak cinsiyet, hane halki ve karsiliksiz ¢alisma, esit ise farkli maas; Post-Keynesyen
ekonomide ise belirsizlik, piyasalarin giicli ve endojen dinamikler bulunmaktadir. Her iki gelenegi
karsilikli etkilesim ile daha giiclii hale getirmek miimkiindiir. Bu arada, feminist ekonomi ile
karsilastirildiginda, Post-Keynesyen kuram, piyasalarin dengeye gelmesi, miikkemmel bilgi (veya
rasyonel beklentiler) ve tamamen digsal temelli degisim gibi temel neo-klasik fikirlerin
reddedilmesi agisindan daha tutarli bir gelenektir. Marc Lavoie, iki gelenek arasinda daha fazla
etkilesimin temelini olusturacak dort ortak nokta Gnermistir: siiregsel rasyonalite, holizm, realizm
ve degisim yerine liretime odaklanma.

Bunlardan baska, feminist ekonomistler 'rasyonel ekonomik insan' standart kavramina yonelik
cesitli alternatifler gelistirmistir. Holizm * de feministler tarafindan genel olarak kabul
edilmemektedir; bazilari, 6zellikle ana akimda c¢alisanlar, metodolojik bireycilige bagh kalmay1
tercih ederler. Lavoie'nin dnerdigi iiclincii ortak nokta olan realizm konusunda, Post-Keynesyenler
ikna olmazlar. Feminist ekonomistler ise genellikle daha elestirel bir tutum sergilerler. Lavoie'nin
iki teori arasinda tamimladigr dordiincii ortak nokta olan degisim yerine iiretime odaklanma
konusunda ise feminist ekonomistlerin gergekten de Post-Keynesyenler gibi diisiindiigtinti
sOyleyebiliriz (Lavoie, 2003, ss. 189-192). Her iki ekolde finansal istikrarsizligin etkileri ve zengin
ile fakir iilkeler arasindaki artan ugurum iizerinde daha fazla dururken, feministler daha ¢ok cinsiyet
ayrimcilig1 ve yoksulluk ile ilgilenmektedir. Her iki gelenek de sosyal smif ve cinsiyetin diger
sosyal farklilagsmalarla, irk ve etnik koken gibi, etkilesiminin farkindadir (R. Williams, 1993,
ss.144-153). Her ikisi de kurumlarin 6nemini tanir. Feminist endiseler 6zellikle, ticret farkliliklart
ve cinsiyet ayrimciligi en ¢ok Post-Keynesyen isgiicii analizinde kendisine yer bulmaktadir.

Ayni zamanda Marksist ve kurumsal ekonomide de Post- Keynesyen baglantilar tizerinden feminist
analizler icin genis bir alan bulunmaktadir. Toplumsal catismalar1 da g¢alisma hayatindaki
esitsizliklerde gormekteyiz. Hatta, hangi sektorlerde kimlerin ¢alisacagini hususu belirlenirken

4 Biitiiniin, kendisini olusturan pargalarin toplamindan daha biiyiik oldugunu belirten felsefi goristiir.
Buna gore, herhangi bir alanda (fizik, biyoloji, kimya, sosyoloji, ekonomi, dilbilim, felsefe) biitiin
kendisini olusturan parcgalardan ve alt sistemlerden farkli bir yapidir. Bu yaklasimin temel diisiincesi,
sistemi tek bir varlik ya da parca olarak ele almasidir. Ayrica sorunlarin birisine ¢6ziim bulundugunda
digerlerinin de ¢oziilecegini belirtir.
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piyasa kurallarmin degil toplumsal cinsiyet¢i yaklagimlar egemen olmaktadir. Bu da simif igi
boliisiim gibi farkli sorunlara yol agmaktadir. Emek piyasalarindaki bu kati cinsiyetci bakis agisi,
ataerkil yapidan kaynaklanir ve genel olarak kabul goriir. Bu tarz kadinlara yonelik kisitlayici
diisiincelerde béliisiim ve gelir dagiliminda kapitalist hiyerarsinin farkli bir tezahiiriidiir. Ucretler
belirlenirken verimlilik, tecriibe, egitim veya bulundugu pozisyon disinda bu tarz toplumsal
pratiklerin yarattig1 esitsizliklerde kapitalist toplumlarda kadin emeginin somiiriisiinii hizlandirir.
Bir yandan da sermayeyi ucuz isgiicline mahkiim eder. Kadinlarda bir nevi azalan biiylime
donemlerinde yedek isgiicli haline gelirler. Oysa Post-Keynesyenlere gore kadin istihdaminin
artmasinin, yoksulluk ve gelir adaletsizliginin azaltilmasi ile dogrudan baglantis1 bulunmaktadir.
Ama kadin istihdami artarken bunu bir somiirii araci haline getirip, kadinlarin is yiikiinii cogaltma
veya esit ise farkli maas verilmesini siddetle elestirirler. Hi¢ siiphesiz emek giiciinde kadin
istthdami iktisadi biiylime i¢in daha Onemlidir. Bu tarz cinsiyet¢i yaklasimdan ve yetersiz
egitimden olusan diistiik iicretleri, kalkinma oranlar1 ve emek piyasasi ¢iktilar ile iliskilendiren
ampirik ¢aligmalarin arkasinda Post-Keynesyen analizler bulunmaktadir. Baz1 kalkinmakta olan
iilkeler ise emek yogun sektorlerdeki kadin isgiiciinli, dis ticarette rekabetin yogun oldugu
sektorlerde maalesef bir avantaj olarak gérmektedirler. Her ne kadar yiiksek kar ve diisiik birim
maliyeti ile liretim yapilsa ve bu iilkelerin 6demeler dengesindeki agiklar1 kapatmaya yardim etse
de yar1 sanayilesmis iilkelerde diisiik gelirden olusan talep yetersizliginin ekonomik sonuglart daha
agirdir.

Ileriye doniik olarak iki diisiince akiminin is birligi yapabilecegi ¢ok alan bulunmaktadir. Ornegin
feminist endiselerin simdiye kadar ele alindig1 yiizeysel seklin 6tesinde, Post-Keynesyen isgiicli
ekonomisine entegrasyonu iizerinde ¢alismak, Post-Keynesyen diisincenin Marksist, kurumsal
ekonomi ile feminist analizler i¢in de genis bir forum sagladigini géstermek, PK'nin gelir dagilimi
teorisindeki slire¢ vurgusunu ve feminist ekonominin isgiicii piyasasindaki ayrimcilig
analizlerinde bir araya getirme, paylasim ve boliisiim sorunundaki ortak kaygilar iizerinde daha
fazla galigma, sinif ve cinsiyetin diger sosyal farklilagmalarla, irk ve etnik koken gibi, etkilesimleri
iizerinde durma, tarihsel gelisim ile baglantili olan iki okuldaki zitliklarin giderilmesine ¢alisma,
iki diisiincenin de sosyal ve ekonomik olaylara bakisindaki hem diger disiplinlerden faydalanma
hem de elestirel realist mantiga gore davranma ilkesinden daha fazla yararlanmayi sayabiliriz.

2. POST-KEYNESYEN TEORI’NIN GUNUMUZ NEO-LIBERAL VE KAPITALIST
POLITIKALARA ELESTIRISI iLE GETIRDIGI YAPISAL ALTERNATIFLER

Iktisadi biiyiime ve béliisiim iliskisinin negatif yonii kendisini en fazla gelir esitsizligi kapsaminda
gostermektedir. Hizli biiyiime neo-liberallerin iddia ettigi gibi boliisiimde esitsizligi ve yoksullugu
engelleme konusunda etkili olamamistir. Gelir dagilimi ve kurumlar ile insan iliskilerini
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diizenleyen yazili olmayan kurallar “kapsayict kalkinma” c¢ercevesinde ekonomik biiylimeyi
etkilemektedir. Sosyal yasamdaki esitsizlik ve ekonomik degisimler arasindaki c¢ift yonli
baglantiy1 iyi kavramak, ekonomik biiylime ve gelir dagilimi hususundaki ana argliman
konumundadir. Beseri sermayenin dagilimdaki esitsizlik ekonomik gelismeyi de sekteye
ugratmaktadir. Yiiksek nitelikli kurumlarin destekleri ile toplumun dar gelirli kesimleri,
olumsuzluklardan fazla etkilenmezler. Sosyal dayanismanin ve karsilikli giivenin az oldugu
toplumlarda kurumlarda zarar gérmektedir (Easterly, 2001, ss. 135-157). Kurumlarin dislayici
degil vasifli olmasi siirdiiriilebilir ve kapsayici biiylimeyi saglamaktadir. Dahasi, yoksullugu
azaltmak ile gelir esitsizligi ile miicadele piyasa ekonomisinin verimliligi agisindan da ¢ok
onemlidir (Acemoglu&Robinson, 2008).

Bu kapsamda, Post-Keynesyen teorinin, neo-liberal ve kapitalist politikalara getirdigi elestiriler ve
alternatifler olarak;

1. Gelir Esitsizligi ve Sosyal Adaletsizlik:

Elestiri: Post-Keynesyen teori, neo-liberal politikalarin gelir esitsizligini artirdigini ve sosyal
adaleti ithmal ettigini vurgular. Zenginlere vergi indirimleri, refah devleti kisitlamalar1 ve serbest
piyasa odakli politikalar, gelir dagilimindaki ugurumu derinlestirir.

Alternatif: Post-Keynesyen teori, progresif vergilendirme, sosyal harcamalardaki artiglar ve
maksimum iicret politikalart gibi tedbirleri Onererek gelir esitsizligini azaltict politikalara
odaklanir. Toplam talebin istikrarli olmasi i¢in de gelir dagilimimi dengeleyen harcamalar
yapilmalidir.

2. Finansal Krizler ve Regiilasyon:

Elestiri: Neo-liberal politikalar, finansal piyasalarin serbestlestirilmesini ve diizenlemelerin
azaltilmasini destekleyerek finansal krizlere zemin hazirlar. Onlara gore faiz oranlar1 ve kredilerin
kamu veya 06zel sektore yonelik veya sektorel dagilimi piyasa tarafindan saptanmalidir. Boylece
sermaye ve tasarruflar pozitif etkilenir. Yiiksek reel faizler tasarruflart ve sermayenin ortalama
verimliligini artirarak biiyiimeyi de pozitif etkileyecektir.

Alternatif: Post-Keynesyen teori, finansal piyasalara siki bir regililasyon getirilmesini ve
spekiilasyonu kontrol altinda tutmay1 6nerir. Ayrica, merkez bankalarinin ve devletin ekonomiyi
yonlendirmesi ve kriz durumlarinda miidahale etmesini savunur. Finansal piyasalarin
serbestlesmesi konusunda da belirsizlik, finansal kirilganlik, kriz riskinin artmasi, asimetrik bilgi,
ters se¢cim ve ahlaki bozulmalarin olumsuz etkilerine deginirler. 2008 kiiresel mali krizi 6ncesi, bu
tiir politikalarin riskleri goriilmiistiir.
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3. Kamu Hizmetlerinin Ozellestirilmesi ve Yapisi:

Elestiri: Neo-liberal politikalar, kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesini tesvik eder. Bu durum, temel
hizmetlere erisimin sinirlanmasina ve Ozellestirilen sektorlerde kar odakli uygulamalara yol
agmaktadir.

Alternatif: Post-Keynesyen teori, bazi temel hizmetlerin kamusal olmasi gerektigini savunur.
Egitim, saglik ve altyap1 gibi sektdrlerde devletin etkin bir rol oynamasi ve kamu hizmetlerine adil
bir erisimin saglanmasi gerektigini one siirer. Harcamalarin ayrica verimliligi de pozitif etkisi
bulunmaktadir ve biiyiime ile 6zel kesim yatirimlarina da pozitif katki saglar. Issizlerin egitimi i¢in
ayrilan 6demeler nitelikli istihdamin yaratilmasina da sebep olur, suglu oran1 azalir.

4. Mali Disiplin:

Elestiri: Neo-liberallerin, mali disiplinden anladiklar1 enflasyon ve 6demeler dengesi agiklar1 gibi
biitce aciklarinin da makroekonomik dengesizliklere yol agmasi ve bu nedenle azaltilmasidir.

Alternatif: Post-Keynesyenler ise daraltici bir mali disiplin uygulamasi istemezler. Tam aksine tam
istihdam i¢in denetimli bir kamu harcamasindan yanadirlar. Ayrica, dislama etkisi olmadan da
devlet yatirimlarinin 6zel kesim harcamalarini tamamlayict bir fonksiyonu vardir. MB, rezervleri
reel sektdre yonelik krediler olarak ayarladiginda faizlerin kamu harcamalar1 nedeniyle ilave bir
baski1 olusturmasi onlenebilir. (Nevile, 2003).

5. Vergi Diizenlemeleri:

Elestiri: Neo-Liberal sistemde 6zellikle rantiye kesime veya biiylik sermaye sahiplerine yonelik
vergi indirimleri bulunmaktadir. Boylece ekonominin arz yoniiniin giliclendirilmesi
amaclanmaktadir. Uygulama da dolayl vergilerin oran1 da bu yiizden yiiksektir.

Alternatif: Post-Keynesyenler vergi kagaklarinin 6niine gegmeyi ve saglikli bir vergi sistemini
toplumun sosyal ve kiiltiirel alt yapisini yansitmasi acisindan ele alirlar. (Marangos, 2012, ss. 583-
609). Ozellikle Kalecki kisa dénemde karlar ve iicretlerin vergilendirilmesinin, milli gelir i¢indeki
ticretlerin pay1 iizerinde dolayl bir katki saglayarak uzun dénemde toplam karlilig1 belirleyen
harcamalar tizerinden yatirimlar pozitif etkiledigini gostermistir. Dahasi, Post-Keynesyenler reel
iicretlerin mal piyasasinda belirlendigini ve kar ile iicretlerden alinan vergilerin is diinyasinin
mark—up oranlarina verecegi tepkiye bagl olarak belirlenmesi gerektigini savunurlar.

6. Genel Olarak Yapisal Alternatifler:
Birincisi, Post-Keynesyen teori, devletin kamu harcamalarini artirarak ve istihdam politikalarini
giiclendirerek ekonomik biiylimeyi desteklemeyi Onerir. Bu tedbirler, 6zellikle durgunluk
donemlerinde talep olusturarak istihdami artirabilir. ikincisi, Post-Keynesyen teori, finansal
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piyasalarin siki bir sekilde regiile edilmesini ve finansal kurumlarin sorumluluk tagimasini savunur.
Bu durum da spekiilasyonu 6nler ve finansal istikrar1 saglamaya yoneliktir. Ugiinciisii, sosyal
harcamalarin artirilmasini, egitim ve saglik gibi temel hizmetlere yatirim yapilmasini belirtir. Bu
husus ise toplumsal esitsizligi azaltir ve insanlarin yasam standartlarini yiikseltir. Dordiinciisii,
cevre dostu teknolojilere ve siirdiiriilebilir enerji kaynaklarina yatirim yapilmasini destekler. Bu
yaklagimda hem ekonomik biiylimeyi tesvik eder hem de g¢evresel siirdiiriilebilirligi saglamaya
yoneliktir. Kurlar konusunda ise Post-Keynesyenler uluslararasi ticaret de denge olmadigini, yeni
merkantalist bir hegemonyanin hakim oldugunu ve belirli {ilkelerde yogunlasan ¢ogu da spekiilatif
amaglar1 bulunan portfoy yatirimcilari tarafindan kurlarin tespit edildigini belirtmektedirler. Bu
durumda kurlarin volatilitesine yol agarak dengesizligin artmasina sebep olur. Bu yiizden de Post-
Keynesyenler, sanayilesmis ve gelismekte olan iilkeler i¢in ciddi sermaye kontrolleri ¢er¢evesinde
ayarlanabilir dalgali déviz kur sistemini Onerirler (Chang ve Grabel, 2004). Dis ticaret icin de
devletlerin bebek sektdrlerini korumalarim1 ve destekleyici bir ihracat tesviki uygulamalarini,
verimlilige 6nem vermelerini, bor¢ ve doviz krizi yasamamalari i¢in 6demeler dengesi aciklarina
dikkat etmeleri gerektigini sdylerler. Dis ticaret aciklar1 veya doviz krizleri sonucu olusan yiiksek
enflasyon ve igsizligin de yoksullugu artiracagini belirtirler (Marangos, 2012, ss.583-609). 2008).
Dogrudan yatirimlarda iilke i¢i dengeye dikkat edilmesini, kar transferi veya teknolojik birikim,
know&how olanlar ve katma deger yaratanlara oncelik verilmesini, dolayli yatirimlar da ise kisa
vadeli ve spekiilatif amagli géziikenlerden uzak durulmasini, Tayvan, Kore ve Cin gibi sik1 bir
denetim ve diizenleme ile kalkinma da basarili olmus iilkelere bakilmasini onerirler. Kamunun
ekonominin genelinden 6zellestirmeler vasitasi ile veya sadece 0zel sektore Oncelik verilerek
cekilmesini istemezler. Kamunun etkinsizligi veya devasa agiklara sebep oldugu seklindeki
yaklagimlara destek vermezler. Pek ¢cok Avrupa iilkesinin halen ekonominin genelinde ciddi paylari
bulundugunu hatirlatirlar. Biiyiime i¢in kamu miilkiyetinin belirli bir oran1 olmas1 gerektigini
savunurlar. Verimlilik ve yatirimlarin karliligi i¢in illa da maaslarin azaltilmasi veya kati olmayan
isglicli piyasalarina gerek olmadigini, tam aksine yasal zemine dayali ve is¢i dostu bir isgiicl
piyasasi, enflasyonun iizerinde ve asgari yasam kosullarini rahatlikla saglayacak bir asgari ticret ile
pazarlik gilicii fazla, orgiitlenme 6zglrliigli olan ve sendikalasma oranmi yiiksek bir yapinin
biliylimeyi artiran unsurlar1 oldugunun {izerinde dururlar. Miilkiyetin tabana yayilmasi ve kiiclik
isletmelere verilen 6nem nedeniyle toprak reformu gibi uygulamalar1 desteklerler. Dahasi, her
iilkenin i¢inde bulundugu demokratik ve siyasal yapisini olusturan ve sosyal&ekonomik tarihi
geemisine dayali bir kurumsal yapist bulundugunu, bu kurumlarinda insan haklar1 ve demokratik
ozgiirlikcii degerlere gore gelistirilmeleri gerektigini belirtirler. Kisaca Post-Keynesyen teori, neo-
liberal politikalara alternatif olarak daha kapsamli, sosyal adaleti gozetici ve siirdiiriilebilir
ekonomik ve sosyal politikalar onerir.
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2.1. Post-Keynesyen Teorinin Gelecegi ve Yeni Ilgi Alanlari

Post-Keynesyen teori de yeni ufuklar agmak ve kurami daha ileri tasimak ancak yeni yaklasimlar
gelistirmek ve teoriyi giincellemek ile miimkiindiir. Bu kapsamda, Post-Keynesyen teorinin
ekonomik olmayan faktorlerle (sosyoloji, ¢evre bilimleri, politika bilimi vb.) olan etkilesimini daha
derinlemesine inceleyerek, ¢ok disiplinli bir yaklasim benimsemek, teorinin daha genis bir
baglamda anlasilmasini saglayabilir. Ornegin, Post-Keynesyen teorinin gevresel siirdiiriilebilirlik
ve yesil ekonomi konularina odaklanan yeni modeller ve analizler gelistirmesi ve ekonominin
cevresel etkilerini daha iyi anlamak adina ve siirdiiriilebilir kalkinma i¢in politika onerileri sunmast
gerekmektedir. Bir bagkasi teorinin finansal istikrarsizlik ve krizlere iliskin modellerini
giincellemek ve kiiresel finansal sistemin karmasikligina daha iyi uyum saglayacak yeni teorik
cerceveler gelistirmek, gelecekteki ekonomik krizlere karsit daha iyi ¢oziimler sunacaktir. Veya
dijital ekonomi, yapay zeka, otomasyon gibi teknolojik degisimlere nasil yanit verebilecegini ve
bu faktdrlerin ekonomik dinamikleri nasil etkiledigini incelemek, giiniimiiz ekonomisinin 6ne
¢ikan sorunlarina ¢dziim aramak icin faydalidir. Ilaveten, kiiresel ekonomik iliskileri daha iyi
anlamak adina uluslararas1 ticaret, sermaye hareketleri ve doviz kurlar1 gibi konularda daha
kapsamli modeller gelistirmek, kiiresel ekonominin karmagikligini anlamak ve daha etkili politika
onerileri sunmak agisindan onemlidir. Kiiltiirel faktorlerin, toplumsal normlarin ve degerlerin
ekonomik stireglerle nasil etkilesime girdigini daha iyi bilmesi ise ekonomik karar alma siireclerine
kiiltiirel ve toplumsal dinamikleri dahil etmeyi saglar. Son olarak, gelir esitsizligi ve toplumsal
adalet gibi konularda daha etkili politika onerileri gelistirmesi, ekonomik politikalarin daha adil ve
kapsayict olmasina katkida bulunacaktir. Bu yaklasimlar, muhakkak, Post-Keynesyen teorinin
evrimini hizlandirir ve tabi ki giiniimiiz ekonomik, sosyal ve cevresel sorunlara daha etkili
cozlimler bulmasina yardimci olacaktir.

Diger yandan, Post-Keynesyen diisiince, 6zellikle krizlerin ardindan ¢éziim odakli alternatifler
gelistirmede heterodoks iktisadi yaklagimlar arasinda agirhigint arttirmigtir.  Kapitalizmin
giinimiizde yasadig1 celiskiler, krizlerin iizerinden oldukca fazla bir siire gegmesine ragmen
ekonominin devamli durgunluk da kalacagi endisesinin giderilememesi gibi hususlarin varligi PK
kurami daha genis bir diizlemde ele almay1 ve ileri tasimay1 gerekli kilmaktadir. Bu arada, Post-
Keynesyen diisiincenin daha kapsamli ¢oziimler bulacak hale getirilmesi i¢in elestirilen yanlari
iizerinde calismak gerekmektedir. Hatta, diinya ekonomisinin giiniimiizde karsilastig1 celigkiler
sebebiyle yeni problemler ortaya ¢iktik¢a “gercegi bilimsel tutarlilikla agiklama™ ve “cok yonlii
ilerleme” egilimleri, kuram biinyesinde siirekli tartisilir hale gelmis ve elestirel agidan yeni
yonelimlerinin ne olmasi gerektigi lizerine ¢aligmalar agirlik kazanmistir (Giirkan, 2016, s.32).
Konu ile ilgili olarak Stockhammer ve Ramskogler’in (2009, s.227), Post-Keynesyen teorinin
giincellenmesi fikrine yanit aradig1 “Post-Keynesian Economics: How to Move Forward- Post-
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Keynesyen Ekonomi Daha Ileri Nasil Gotiiriiliir” baslikli ortak makalesinde goriilecegi iizere, yeni
olgular temelinde tartigsmalarin genisletilmesi ve teorinin giiniimiize uyarlanmasi gerekmektedir.

Bunlarla birlikte Post-Keynesyen kuramin diger ekonomi okullar1 ile ¢alismasi ve kapitalizmin
giincel sorunlarina ¢are bulmasina yonelik istekleri farkli yaklasimlarla ele almak gerekmektedir.
Ornegin, Marksist diisiince ile benzerlikleri ve etkilendigi hususlar bu kapsamda goriilebilir.
Kapitalizmi ana ugras konusu olarak ele alan her iki diisiinceye Kalecki iizerinden bir baglanti
kurulabilir (King, 2013, s.503). Aym sekilde, Minsky’nin (1996) “Post-Keynesyen diisiincenin
temel inceleme nesnesinin kapitalizm” onermesinden yola ¢ikarak kapitalizme yonelik elestiriler
ve neo-liberal politikalara alternatifler baglaminda ortak ¢aligmalar1 cogaltmak miimkiindiir. Post-
Keynesyen kuram yine ayn1 sekilde “Kurumsal Tktisat”, “Feminist Iktisat”, “Ekolojik Tktisat” gibi
ekonomik analizlere farkli agidan yaklagsan heterodoks diistinceler ile de i birligi yapmalidir.
Benzer temalar iizerinden yapilacak bu tarz ortak ¢alismalar politik, sosyal ve ekonomik analizler
acisindan Post-Keynesyen yazimi ileri noktalara tasiyacaktir.

Diger yandan, yukarida degindigimiz hususlar ¢cergevesinde Post-Keynesyen diisiincenin ana-akim
ve elestirel heterodoks teorilerin uzantilari ile olan iliskilerinin netlestirilmesi de gerekmektedir.
Ornegin ana-akim teoriyi biitiiniiyle yok saymamas diisiincesine bu noktadaki ilk éneri diyebiliriz
(Stockhammer ve Ramskogler, 2009, s.228). Bu iki ekonomist de zaten makalelerinde
(Stockhammer ve Ramskogler, 2009, s.239) kuramin ana-akim diisiinceye alternatif olusturmasi
gerektigini belirtmistir. Yine bu iki yazarin olusturdugu yonteme gore Post-Keynesyen kuramin
elestirel heterodoks diislince ile daha yapisal bir ortakliga girmesi gerekmektedir. Dahasi, elestirel
gelenek ve Post-Keynesyen ekonomi, ana-akima gore reel ekonomik sorunlar ¢er¢evesinde ¢ok
daha fazla ortak konuyu ele almaktadir.

Bir digeri, ekolojik dengenin bozulmasi, doga tahribati, ¢evre kirliligi gibi konular da yakin donem
Post-Keynesyen ekonomi yaziminin en énemli ilgi alanlarindan bir tanesidir (Fontana ve Sawyer,
2016). Stockhammer ve Ramskogler’in (2009) da israrla belirttigi {lizere kuram,
kapitalizmé&cevresel yikim iligkisine yonelik ¢éziim agirlikli politika dnerileri sunmalidir. Ayrica,
ekonomik biiyiimenin saglikli bir sekilde tekrardan saglanmasina yonelik ele alinan “iicret yanlh
biliyiime” baglhigr altinda degerlendirilen Oneriler ile ulasilan bulgular da ekoloji ile dogrudan
iliskilidir. (Stockhammer ve Onaran, 2012, s.17).

Post-Keynesyen iktisadin ilgilenmesi gereken diger hususlarda “iktidar, yonetim ve devlet sorunu”
gibi bagliklardir. Kalecki’nin (1943, s.326) 1srarla belirttigi lizere tam istihdama erisimde
karsilagilan sorunlar genelde iktisadi gerekg¢elerden kaynaklanmaz, politik nedenlerde bu hususta
etkili olmaktadir. Demek istedigim, “kamusallik fikri” (Giirkan, 2016, s.33) ¢ercevesinde devleti
istihdam konusunda ciddi olarak pro-aktif davranmaya yonelten Post-Keynesyen kuramin
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karsisinda ciddi bir sekilde devletin politik iktisat baglaminda analiz edilmesi sorunu
bulunmaktadir. Yetersiz istihdam olusturan, sosyal giivencesi net olmasi gereken ve saglikli
calisma kosullar1 saglayamayan ayrica yeterli bir maas veremeyen bir kamu kesiminin oldugu
toplumsal diizende (Chomsky, 2012, s.338) bu sorun daha da yapisallasmaktadir. Amerikali
teorisyen Nancy Fraser’ gore, 2018 global viriis salgini ile ortaya ¢ikan gelismeler de bu tiirden bir
ithtiyac1 gozler oniine sermektedir. O donem i¢in siyasi gelismeler olarak ABD de cumhuriyetci
baskan segilmesi, Ingiltere’nin AB’den ¢ikmasini dngéren Brexit oylamasinda ayrilma sonucunun
ortaya ¢ikmasi, Italya’da Basbakan Matteo Renzi’nin sosyal reformlarinin reddedilmesi, Avrupa
da asir1 sag partilerin yiikselmesi gibi gelismeler ekonomik buhranla birlikte dar gelirli kesimler
veya gOo¢menler gibi toplumsal Ogeler igin siyasi bir “var olma” krizinin de ortaya c¢iktigini
gostermektedir (N. Fraser, 2017, s.59). Ingiliz gazeteci P. Mason da “o halde yapilmas1 gercken
ekonomik elestirinin dtesine gegmektir” demistir (Mason, 2017, s.127). Hatta, italyan ekonomist
Giovanni Arrighi’nin nihai krizler hakkinda kullandig1 “terminal crisis” (Arrighi, 2010, s.367)
kavramsallastirmasin1 ele alirsak, diizenin kendisinin aslinda bir sona ulasti§i ya da Post-
Neoliberalizm olarak isimlendirilen bir doneme gecildigi arglimanlar1 detayli bir bigimde
konusulabilir. Ayrica, bu konular ile ilgili fikir teatileri bizleri hakim paradigmanin 6tesine de
gotiirecektir. Nihayetinde yiizlesilen meseleler hakkinda genis kapsamli bir tartigma yiirtitmek son
derece faydali olacaktir (Bauman, 2017, s. 43; Rendueles, 2017, s.168).

Uzerinde durulacak ilk tema, yakin tarihin yol agtig1 biiyiik degisimlerin yikic etkileri olacag
gercegidir. Mesela daha evvel yasanan, 2008 ekonomik krizine siyasi krizler de eklenmig ve
devletlerin kiiresellesme ¢ercevesinde egemenlik haklarinin giderek azaldig1 gozlemlenmistir. Eski
FED bagkan: A.Greenspan bu hususta “ABD de kimin bagkan olacaginin artik bir 6nemi
kalmamustir ¢iinkii diinya kiiresel piyasalar tarafindan yonetilmektedir” demistir. Alman ekonomik
sosyolog, W. Streeck, belirli gruplarin elinde olan kiiresel finans sektoriiniin i¢inde bulundugu bu
durumu: neo-liberalizm ve kiiresellesmenin karisimi olan “biiyiik gerileme” olarak nitelendirmis
ve diinya niifusunun sadece ylizde birinin diinya GSMH’ nin yiizde 50’sini elinde bulundurdugu bu
tarz bir kiiresel adaletsiz diizenin artik siirdiiriillemez oldugunu belirtmistir. Kisaca, ekonomik ve
sosyal her alanda yapici alternatifler gelistirilmeli ve neo-liberal politikalar sonucu ortaya ¢ikan
olumsuzluklar mutlaka giderilmelidir (Rendueles, 2017, s.180; Streeck, 2017, s.182).

Bunlardan baska, ekonomik esitsizligin ciddi seviyelere ulastig1 giiniimiizde yapici alternatifler
olusturmak ¢ok 6nemli bir hale gelmistir. Bu hususta ABD’li diisiiniir N.Chomsky’nin (2012,
s.345) “merkez siyasetin ¢Okiisii” olarak bahsettigi heteredoks politikalarin yeterli alternatifler
tiretemeyerek etkisiz kalmasinin ciddi sonuglara yol actigini sdylemesi dikkate degerdir. Nitekim
topluma herhangi bir alternatif ekonomik vaatler 6nerilmedigi durumlarda parasal sikilastirma
arglimani genel bir uygulama haline gelmistir. Tekdiize IMF politikalarinin uygulanmasi da
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ekonomik egemenligi yok etmistir. Nihayetinde pek ¢ok devlette siyasete yon veren popiilist
liderler, iilkelerinin kiiresel anlagsmalarin, uluslararasi finansin ya da ¢ok uluslu sermayenin esiri
oldugunun farkina vararak ekonomik egemenligi geri kazanmak yoOniinde cabalar gdstermeye
baslamislardir (Appadurai, 2017, s.21). Kaybedilen ekonomik egemenligin tekrar kurulmasi
cabalar1 bile neo-liberal politikalarin sebep oldugu adaletsizlikleri 6nleme ve dar gelirlilerin
kaybettikleri imkanlar1 tekrar elde etmelerine olanak tanimaktadir (Illouz, 2017, s.86).

Ilave olarak, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel egemenligin tekrar elde edilmesi, klasik ekonomi
teorisinin belirttigi sekliyle sadece kendi ¢ikarini diisiinen iktisadi insanin bencillik yerine
mutluluga ve paylasima agilmalarini1 saglamistir. Neo-liberal doniigiimiin bireyin diinyasinda yol
actigr yikim yerine boyle bir yapt ¢cok daha saglikli bir toplum demektir. Amerikali Marksist
diisiiniir David Harvey’in sdyledigi gibi kimligin olusumunun en 6nemli pargasi ve ortak
hafizamizin en 6nemli fiziki yapilar1 olan mekanin 6nemsiz oldugu mesajinin verilerek yok
edilmesi, ortak kimlik arayisinin tiiketildigi bir yalnizlastirma siirecine sebep olmaktadir (Mason,
2017, ss. 113-115). Bu hususta neo-liberal anlayis, bireyselligin kolektif olanin dniine gegmesiyle
kapitalizme uygun ve goriiniirde miikemmel bir sentez olusturmus (Mason, 2017, s.121) ve birey
ekonomik diizene uyumlu hale getirilmistir. Marx’in “benligin vahsilestirilmesi” olarak belirttigi
bu doniisiim aslinda kimligin tersine ¢evrilmesidir (Berman, 2014, ss. 25-31). Birey goriiniirde
bagimsizlastirilmaya galisilmisg, ancak realitede kdlelik kusursuzlastirilmistir (Berman, 2014, s.59).
Dahasi, piyasa diizeni igerisinde serbest pazar ilkeleri i¢sellestirilmis ve birey kendisini siirekli bir
rekabet i¢cinde bulmustur. Alman sosyolog ve Marksist Max Horkheimer’in “aragsal aklin
cisimlesmesi” olarak belirttigi sekilde her sey bir amag&ara¢ mantigina ve dogayi, kitleleri, politik
yapilart vb. kontrol etme olgusuna tabi kilinmig ve neo-liberal diizen alternatifsiz olarak ilan
edilmistir. (Nachtwey, 2017, s.161).

2.2. Teorinin Giincellestirilmesi

Post-Keynesyen diisiinceyi glincellemek ve ekonomik gercekliklere daha iyi uyum saglamak adina
teorinin, finansal piyasalardaki karmasikligi ve dijitallesmeyi daha iyi anlamasi1 gerekmektedir.
Yiiksek frekansh ticaret, kripto paralar gibi yeni olgulari ve finansal inovasyonlari igeren bir
cerceve gelistirilmesi de dnemlidir. Bu kapsamda, kiiresel ticaret, sermaye hareketleri ve doviz
kurlar1 gibi faktorleri iceren daha kapsamli bir uluslararasi ekonomi analizi, kiiresellesmis diinyaya
daha uygun olur. Cevresel siirdiiriilebilirlik ve yesil ekonomi konularini igeren daha kapsamli bir
cergeve gelistirme ise Post-Keynesyen teorinin, ¢evresel faktorleri ve siirdiiriilebilir kalkinmay1
daha 1yi entegre etmesini saglar. Dijital ekonominin ve teknolojik degisimlerin ekonomik
dinamiklere etkisini daha ayrintili bir sekilde inceleyerek, yapay zeka, otomasyon, dijital
platformlar gibi konulara odaklanarak Post-Keynesyen teorinin bu degisimleri nasil agikladigini
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gelistirmekte onemlidir. Teorinin, devlet miidahalesi ve kamu politikalarinin roliinii giiniimiiz
ckonomik ihtiyaglarina gére daha iyi uyarlamasi da gerekmektedir. Ozellikle, esitsizlikle
miicadele, teknolojik degisime uyum, sosyal giivenlik ve egitim gibi alanlarda daha etkili kamu
politikalarini igeren bir perspektif sunmasi sarttir. Ayrica, Post-Keynesyen teorinin, toplumsal ve
kiiltiire] dinamikleri daha iyi anlamak i¢in ekonomik karar alma siireglerindeki kiiltiirel
etkilesimleri daha iyi kavrama ve toplumsal faktorleri analize dahil etmesi gerekmektedir. Diger
bir gilincelleme alani, mikroekonomik diizeydeki karmasik baglantilarin makroekonomik sonuglari
nasil etkileyebilecegini anlamak i¢in aracilara dayali modellemelerdir.

Dahasi teorinin finansal krizlere, durgunluklara ve ekonomik istikrarsizliklara daha etkin bir
sekilde yanit vermesi, ekonomik krizlere ve kiiresel dalgalanmalara uygun modeller gelistirerek
olabilir. Bu adimlar, teorinin gilincellenmesi hususunun ekonominin karmasikligina yonelik daha
1yl cevaplar verebilmesini saglamak acisindan énemlidir. Bu siiregte, farkli disiplinlerden gelen
bilim insanlarinin is birligi ve teorinin pratige daha etkili bir sekilde uygulanmasi saglama
fonksiyonu o6nemli bir rol oynayacaktir. Bu amaca yonelik ayrica, Post-Keynesyenlerin
1990’lardan itibaren finansal kirilganliklar ile kriz risklerini azaltan, makro ekonomik istikrari
saglamaya yardimci olan ve ayrica kuram ile ayn1 amaglari tagiyan “Sermaye Yonetim Teknikleri”
ne de ¢alismalarinda daha fazla yer vermeleri gerekmektedir.

Benzer sekilde, kuram ¢oziim odakli Onerilerini genigletmeli “is gilinlinlin veya saatlerinin
azaltilmasi, emeklilik prim kesintilerinin profesyonellerce yonetilen fonlarca farkli enstriimanlar
ve yatinmlar ile emeklilik sonrasi c¢ok daha kazangli hale getirilmesi, finansin
demokratiklestirilmesi, dogrudan istthdamin kamu tarafindan saglanmasi, sosyal gilivenligin
cercevesinin ve iglevinin genisletilmesi, sermayenin ve iist gelir gruplarinin vergilendirilmesi,” gibi
yeni hususlar dogrultusunda fikirler gelistirilmelidir.

Bunlardan bagka, eksik olan Sraffian “siiper ¢arpan” ile tipik bir Post-Keynesyen fikri olan
“endojen para” kavramlarinin entegrasyonunun yollarin1 arastirmaktir. Piyasalarin nasil
ayarlandig1 ve daha spesifik olarak esnek fiyatlarin oynadigi rolii nasil gordiigiine dair netlikler
getirilmelidir. Fiyat mekanizmasinin keyfi kabulii ve reddi konusunda da gercekten de issizlik
sorunlarin1 ele alirken reel iicretlerin esnekligini reddetme konusunda goriiniiste tiim Post-
Keynesyenler hemfikirken, para piyasalarinda para politikas1 ve faiz oranlar1 araciligiyla fiyat
esnekligini uygulanirken oldukc¢a uyumsuz goriinmekteler. Bu konu {izerinde de calismalar
yapilmalidir. Kapitalist ekonomilerin isleyisine dair temel vizyon konusunda 6nemli bir uzlasma
eksikligine de bakmak lazimdir. Amag degil sadece bir ara¢ olarak goriilen ekonometri kullanimina,
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AER yaklasimina uygun, ergodik olmayan sistem g¢ercevesinde ve elestirel gerceklik ile
yorumlayarak yayginlastirabilir.®

[laveten1, Post-Keynesyen ekonomistler, genellikle icsel istikrarsizlastirict giiclerin devrede
oldugunu ve fiyat mekanizmalarinin genel olarak bunlarla basa ¢ikamayacagini diisiinmektedirler.
Bu hususta elbette finansal krizler ve issizlik durumlar1 da dahil olmak iizere coklu dengeler ortaya
cikabilir, bu nedenle hiikiimet miidahaleleri ve piyasa gii¢lerinin diizenlenmesinin nasil olmasi
gerektigi de izah edilmelidir. Issizligi azaltmak icin de dogrudan oranlar iizerinde ¢alismak
gerekmektedir, fiyatlar veya Tlicretler aracilifiyla degil. Para politikasi agisindan ise Post-
Keynesyenler faiz oranlarinin kullanimi konusunda bdliinmiis goriinmektedirler. Bazilart ger¢cek
bir degisken hedefi oldugu siirece ince ayar yapilmasini savunmaktadir (Rochon ve Setterfield,
2008, ss.2-25). Bazilari ise ince ayar yoluyla esnek faiz oranlarinin para politikasini yliriitmenin
dogru bir yolu olmadigin1 agik¢a kabul etmektedirler. Ornegin, Joan Robinson faiz oranindaki
degisimlerin diizenleyici etkisinin ¢ok zayif oldugunu, faiz oraninin otomatik diizeltici eyleminin,
dogas1 geregi her zaman ¢ok az ve ¢ok ge¢ olma durumuna mahkim oldugunu ve karsi-dongiisel
para politikasinin kullanimini 'yanlis adim' olarak tanimlayarak reddetmistir (Robinson, J., 1956).
Lavoi de faiz oranlarinin gelir dagilimdaki etkisine yonelik para politikasinin faaliyet seviyesini
kontrol edilmemesini, daha ¢ok ekonominin gelir dagilimi agisindan uygun olacak faiz orani
seviyesini bulmak i¢in tasarlanmasi gerektigi sdylemistir. Boyle bir politikanin amaci da ona gore
gelir paylar1 tizerindeki ¢atismay1 ve enflasyonu en aza indirmek olmalidir (Lavoie, 1996, s.537).
Bu hususta, Post-Keynesyen yazarlar genellikle igsel istikrarsizlastirici giiclerin devrede oldugunu
ve fiyat mekanizmalarinin genel olarak bunlarla basa ¢ikamayacagini diisiinmektedirler. Bu
yiizden, finansal krizler ve igsizlik durumlari1 da dahil olmak {izere ¢oklu dengeler ortaya ¢iktiginda,
hiikiimet miidahalesi ve piyasa giiclerinin alternatifli olarak diizenlenmesi gereklidir.

Bunlardan baska, Post-Keynesyenler, issizligin mal piyasasinda belirlendigi fikrinde
birlesmektedirler. Bu durumda issizligi azaltmak ic¢in, dogrudan miktarlar tizerinde ¢aligmak
gerekmektedir, fiyatlar veya ticretler araciligiyla degil. Ancak benzer bir mantik, para piyasast i¢in
de gegerli olmalidir. Post-Keynesyenlerde fiyat mekanizmasi da istikrarli sistemlerde calismak
iizere tasarlanmistir. Genel hedef, “Optimal Pareto Mikro Ekonomik™ dengeyi (d6viz kurlar
acisindan karsilastirmali bir avantaj elde etme) garanti etmek degildir, genel ekonomik biiyiimeyi
saglamaktir. Bu yilizden de isgiicli miktari, kredi miktar1 ve sermaye kontrolleri konularinda fiyatlar
iizerinde degil dogrudan miktarlar tizerinde ¢alismak gerekmektedir.

> AER de bulunan “En Kii¢iik Kareler” uygulamasindaki tani testlerini diizeltme amagl “Cochrane-Orcutt
Iterasyon” ve “Panel Veri Analizi” gibi yontemleri, Post-Keynesyen ve elestirel gerceklik kuramina 6zgii
olacak sekilde degerlendirerek.
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Bunlara ilaveten, Post-Keynesyenler doviz kurunun oynadigi rolii dikkate alirken de
bolinmiislerdir (Smithin, 2001, ss.114-125). Bazilari, esnek doviz kurlarinin, 6zellikle gecis
etkileri yoluyla enflasyon tizerindeki istikrarsizlastirici etkisine dikkat ¢ekmis ve sabit doviz kurlar
lehine argiimanlar sunmustur (Bougrine ve Seccareccia, 2004, ss.655-677). Ornegin, J.Davidson
bu hususu komsu {ilkeleri zor durumda birakma politikalarinin olasiligina dikkat ¢ekerek soyle
savunmustur: “Esnek doviz kuru rejimi, genisletici amaglar i¢cin merkantilist ticaret fazlasi
politikas1 izleyen her 'basarili' ekonomi i¢in, siirekli ticaret agig1 veren ve ithalati finansman sorunu
ile ugrasan devletlerin siirekliligini garanti eder. Esnek doviz kurunda her kazanan igin bir veya
daha fazla kaybeden bulunur” (J.Davidson, 1992, s.207 ve J.T Harvey, 1991, ss.61-71). Ayrica,
esnek doviz kurlarinin ticaret dengesini iyilestirip iyilestirmedigi kesin degildir. Bu anlamda, sabit
doviz kurlarint ve sermaye akiglarini istikrara kavusturmak igin sermaye kontrollerinin
kullanilmas1 gerekmektedir (Vernengo ve Caldentey, 2020, ss.332-348). Bu konuda da Post-
Keynesyenlerin aradaki ihtilaflar1 (bir piyasada sabit fiyatlar kullanirken digerinde esnek fiyatlar
kullanmadaki tutarsizlif1) giderecek calismalar yapmasi1 gerekmektedir. Ciinkii fiyat
mekanizmalari, istikrarli sistemler olusturmak iizere tasarlanmistir. Genel hedef, “optimal pareto”
mikroekonomik dengeyi garanti etmek degil (yani, doviz kurlar1 agisindan, bir karsilagtirmali
avantaj elde etmek), genel ekonomik bliylimeyi saglamaktir. Bu yiizden de isgiicii orani, kredilerin
GSMH’ya orani ve sermaye kontrollerine daha fazla dikkat edilmelidir.

Bunlarla birlikte, Post-Keynesyen ekonomide enflasyonun 6ziiniin, farkli potansiyel tetikleyicilerle
dagitim ¢atismasi oldugu konusunda genis bir uzlagi bulunmaktadir. Bu paradigmatik perspektiften
bakildiginda, enflasyon her zaman ve her yerde bir ¢atisma olgusudur. Talep-¢cekme, kar-talep-
itme, {licret-maliyet-itme, vergi-itme, ithal-mal-itme, para birimi-devaliiasyon-itme vb. arasindaki
ayrim. Boliisiim catigsmalarinin gelir politikalarina gore 6lciilmesine, is¢ilerin ve firmalarin iicret
pay1 hedeflerinin esitlenmesine yonelik yine bir uzlasi vardir. Bu kapsamda, diisiik ve uzun vadeli
faiz oranlarin1 hedefleyen para politikalarini, diisiik gelirli hanelere yonelik yeniden dagitim
politikalar1 da dahil olmak iizere islevsel finans&maliye politikalar1 ve enflasyon hedeflerine
uyumlu hale getirmek ve agik verebilecek cari dengeyi Onlemek i¢in de uluslararasi bir
koordinasyon gerekmektedir. Keynes, Kaldor, Robinson ve Marglin geleneginin, yiikselen
enflasyon ile yiikselen kar paylar1 arasindaki korelasyonu agiklamakta bazi1 zorluklar yasadigi da
bilinmektedir. Kalecki, Rowthorn ve Dutt gelenegine gore ise boyle bir korelasyon agiklanabilir ve
dikkatlice ayirt edilmesi gereken farkli kokenlere sahiplerdir. Bunun nedeni, bir¢ok yazarin kar
veya lreticilerin enflasyonu hakkinda konusurken, birim degisken maliyetlerdeki veya normal
kapasite kullanimindaki birim toplam maliyetlerdeki artislardan bahsetmesidir. Post-Keynesyen
enflasyon teorisinin Kalecki, Rowthorn ve Dutt gelenegi iginde, bir yandan Dutt, Blecker—
Setterfield ve Lavoie varyanti, diger yandan Rowthorn ve Hein—Stockhammer varyant1 olmak
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iizere bilinen iki prototip modelde de biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar temel olarak
iicret enflasyonu i¢in enflasyon beklentilerinin roliine iliskin farkl: gortislerle ilgilidir (uyarlanabilir
beklentiler ve eksik endeksleme). Daha sonra istikrarli bir fiyat Phillips egrisi ve istikrarli bir kar
sikilagtirma dagitim egrisi ile ilgili farkli ¢ikarimlar ve igsel ile istikrarsiz bir enflasyon engelinin
(NAIRU) varlhigma iliskin farkl: goriisler iiretilir. Bunlardan, beklenmeyen enflasyonun reel borg
etkilerinin modele uygunlugu ve dahil edilmesine iliskin farkli goriisler de ortaya ¢ikmaktadir.
Kalecki, Rowthorn ve Dutt gelenegindeki modeller, kar sikilagtirma ile dagitim egrilerine baglidir
ve licrete dayali talep ve istihdam rejimleri s6z konusudur. Ayrica, modelleme cercevesi, iicret
sikisikligi dagilimi ve kar odakli talep ve istihdam egrilerini igerecek sekilde agiktir. Bu
farkliliklara yol acan kombinasyonlar ve rejimler daha fazla arastirilmalidir. Dahasi, yalnizca reel
doviz kuru soklart olarak modelleyebilecegimiz enerji ve emtia enflasyonu soklarini analiz etmek
s0z konusu oldugunda genel bir modelin sinirlar1 da kabul edilmelidir.

Bir baskasi, yasanan diger doniisiim ise daha ¢ok demokrasi kavramiyla iligkilendirilebilir.
Kiiresellesmenin ulusal egemenlikleri sinirlamasi, liberal demokrasilerinde sonunu getirmekte ve
egemenlerin kontroliindeki iktidarlarin manipiilasyon altinda tuttuklar1 se¢cimler ise demokrasiyi
terk etmenin bir aract haline gelmektedir (Appadurai, 2017, ss.24-28 ve Krastev, 2017, s5.98-99).
Bu itibarla, yukarida detayl bir sekilde ele alinan siyasi ve ekonomik doniisiimler ¢ergcevesinde
Post-Keynesyen teorinin gilincel sorunlar o6zelinde ¢ozliimlerini ve politika Onerilerini
politik&iktisat alan1 disina da genisletmesi gerekmektedir. {1k olarak, ¢alisma saatlerini kisaltmay1
oneren, sosyal devlet olma yolunda agik bir sekilde kamuyu miidahaleye cagiran ve bireylerin
temel ihtiyaclarini iicretsiz karsilayan bir anlayis ile neo-liberalizmin temel dayanak noktalarindan
biri olan “devletin basarisizlig1” tezine karsit bir alternatif gelistirilmelidir. Gelirlerin giivence
altina alinmasi ve asgari yasam i¢in kamu yardimu, istihdam, silahlanma yerine sosyal yardimlarin
artirtlmasi ve yiiksek gelirlilerin asamali olarak daha ¢ok vergilendirilmesi gibi olgular iizerinden
yenilik¢i 6nlemler de ele alinmalidir (Saad-Filho, 2012, s.285; Beitel, 2012, 5.286). Reel sektoriin
hizmetinde yeni bir finansal sistem olusturulmalidir (Chomsky, 2012, s.341, Dumenil ve Levy,
2015, s.176; Saad-Filho, 2012, s.283). Yine, demokrasi temelinde genisletilmis, farkli siniflarin
uzlagmasi ile yeni is birlikleri giindeme gelmelidir. Ayni1 sekilde neo-liberal kiiresellesme karsiti
ve vatandas odakl1 yeni bir kiiresellesme anlayisi getirilmelidir. iktisadi krizlerin neo-liberalizm ile
baglantisindan hareketle neo-liberalizmle birlikte tarihin sona ermedigi argiimani igslenmelidir
(Dumenil ve Levy, 2015, ss.178-181, Saad-Filho, 2012, 5.269).

Ote yandan, hane halklarmin gelirlerine nazaran cok yiiksek derecede borglanmalarinin
sebeplerinin agikliga ¢ikarilmasina yonelik ¢alismalar da yapilmalidir. Kiiresel gelir bozukluklari,
cari dengede olusan biiyiik agiklar, gelir adaletsizliginin toplam talebi baskilanmasina yonelik
careler, tcretli kesimlerin gelirlerini diizeltme adina yapilmasi gerekenler, sosyal devlet adina
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transferlerin daha verimli kullanilmasina yonelik analizler, dolayl vergileri azaltacak daha adaletli
vergi sistemleri, finans kesimine yonelik spekiilasyonlar1 azaltacak yeni tedbirler, teknolojik
iiretime ve beseri kalkinmaya yonelik planlamalar, offshouring ve outsourcing modeller, laik
bilimsel egitimin 6nemi, herkesin rahatca erisebilecegi saglik sistemi, sosyal glivenlik de gelir
getirici fonlar1 kullanan 6zel sosyal sigortalarin faaliyetine izin verilmesi, ucuz konuta erigim
imkanlari, toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi ve kadinlara yonelik pozitif ayrimeilik ilkesini
her alanda uygulamaya gegirme gibi konularda da Post-Keynesyenlerin daha aktif caligmalari
gerekmektedir.

Ozetle, Post-Keynesyen kuramin yeni acilimlar dogrultusunda genisletilerek, neo-liberal
politikalara kars1 daha fazla alternatifler iiretmesi gerekmektedir. Toplumsal esitsizligin arttig1 ve
stirdiiriilebilir kalkinma ilkelerinin uygulanmadigi gliniimiiz ekonomik diizende bu gereklilik daha
da onemli hale gelmektedir. Post-Keynesyen diisiince bu dogrultuda kamunun miidahale etme ve
diizenleyici ve denetleyici olma 6zelligini savunmali, toplumsal esitligin, demokratik katilimin,
gelir dagiliminda adaletin ve ekolojik duyarliligin miimkiin oldugu farkli bir diinyanin olmasi
gerektigi vurgulamalidir. Ornegin, maliye ve para politikalarinda uygulanacak Post-Keynesyen
tedbirler kamusallik fikrinin genis, bir tabana yayilmasini saglayacaktir. Teorik tartigmalarinda
giincel ve reel sorunlara dogru evrilerek somutlasgtirilmasina ihtiyag¢ vardir.

SONUC

Post-Keynesyenler, Keynes'in fikirlerini giiniimiiz ekonomik kosullarina uyarlamak ve onlari
genisletmek icin c¢aba harcayarak, Keynesyen ekonomi literatiiriine o©Onemli katkilarda
bulunmuslardir. Vahsi kapitalist ya da daha yumusatilmis hali olan neo-liberal serbest piyasa
politikalarin1 da tasvip etmezler. Post-Keynesyenler, piyasa diizeninin, denetimsiz halinin
diizenleyici kuruluslar olmadan varliginin insanlar1 bencillige ittigini, devletin ekonomide daha
miidahaleci ve sosyal yonii agir basan bir yapida olmasi gerektigini, neo-liberal politikalarin
alternatiflerinin bulundugunu, sistemin ise adaletsiz, esitsiz, giicliiden yana bir halde oldugunu
soylerler. Dahasi, kamunun etkinligini, daha sosyal bir devlet olma ve gelir dagiliminda daha
adaletli bir toplumsal diizen yaratma iizerinden degerlendirirler. Tiim bunlarin devletin GSMH’ya
katkisin1 kiigiilterek ama etkinligini ¢ogaltarak da gergeklestirilebilecegini soylerler. Tabii her
iilkenin kendine has sosyo-ekonomik kosullarmma gore tercihler yapilmasi en dogrusudur. Bu
cercevede Post-Keynesyen kuramin giincel sorunlar gercevesinde genisletilmesi ve ekonomi
disiplinini hem asan hem de kapsayan ¢alismalar dogrultusunda siirekli yenilenmesi sarttir.

Post-Keynesyenler, sosyal demokrat bir kapitalist sistemden yanadir. Bu husus, miilkiyet
cesitliligini ve demokratik bir siyasi sistem i¢inde piyasa ekonomisini ifade eder. Dolayisiyla, Post-
Keynesyen kuram, biraz fazla radikal de olsa pekald Marksizm gibi kapitalizme karsit teoriler ile
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baglantili bir sekilde ortak temalar, benzer vurgular {izerinden daha fazla alternatif yaklagimlar
gelistirmelidir. Bu minvalde Post-Keynesyen diisiincenin sorunlart daha somut yansitabilmesi,
ortodoks ekonomistlere gore biiylime ve boliisiim iliskisini daha net net ifadeler ile agiklamasi ve
giincellemeler kurama ciddi bir iistlinliik saglayacaktir.

Neticede kapitalizm diinyadaki gelir farkliliklarin1 ¢ogaltan, ¢ok uluslu sirketlerin istedigi bir
diizeni olusturan, yoksulluklar1 daha da derinlestiren ve emperyalizmin emellerine hizmet eden bir
sistemdir ve asla alternatifsiz degildir. Post-Keynesyen teori de daha dnce degindigimiz iizere
kapitalizmin giincel sorunlarina ¢6ziim olacak reformist ¢areler bulmaya ¢alismalidir. Bana gore,
kiiresel ekonomik sorunlar, Post-Keynesyen politikalar ile ¢éziimlenebilir. ilk olarak da kiiresel
tam istihdam dengesinin saglanmasi ve kiiresel gelir dagiliminin iyilestirilmesi i¢in kiiresel talebin
yeterli hale gelmesi tizerinde durulmalidir. Ayrica, ekonomik krizleri dnleme, krizlere sebep olan
nedenleri kalic1 bir bigimde ¢6zme ve krizlerin tekrarlanmamasi i¢in ugrasilmalidir. Bu baglamda,
kiiresel bir merkez bankasinin kurulmasi, 6zellikle “Tobin Vergisi” uygulamasi gibi yapici oneriler
degerlendirilmelidir.

Kapitalist sistemin yapisal bozukluklarindan kaynaklanan mali sektordeki kirilganliklar, yiiksek
oranlardaki issizlik ve enflasyon gibi sorunlar1 tekrar tekrar denenen neo-liberal politikalar ile
cozmeye ¢alismak cok hatalidir. Bunun yerine, kisa donemde sonug aliabilecek vergi destekli
kamusal yatirimlar veya genisletici para politikasiyla ¢ozmek gerekir. Ayrica kamunun diizenledigi
meslek edindirme kurslari, alt-optimal emek iliskileri (tagseronlasma ve esnek caligsma) ile emek
piyasasinin diizenlenmesi, mark-up fiyatlamay1 ortadan kaldirarak piyasalarda rekabeti arttiracak
kurumsal diizenleme kurullar1 (rekabet kurumu, bankacilik diizenleme ve denetleme kurumu, vb.),
kamu hizmeti islerinin tedariki (STK"lar tarafindan karsilama) gibi farkli diizenleyici tedbirler
almas1 gerekmektedir. Dolayisiyla gelismis kapitalist iilkelerde kapitalist iiretim ve boliisiim
iligkilerinin temel ¢eliskilerini ve krizlerini, Post-Keynesyen biiyiik-uzlagsma (makro-corporatism)
diye anilan yaygin teknolojik ilerleme, yiiksek biiylime oranlari, saglik ve sosyal giivenlikte
iyilesme, satin alma giiciinde artis ve issizlikte diisiis egilimlerinin giic kazanmasini saglayan para
ve maliye politikalari, devlet miidahaleleri ve Yeni-Keynes¢i uzlagsma (mezzo-corporatism)
politikalartyla asabiliriz. Dahasi, “Kiiresel Keynesyen” oneriler c¢er¢evesinde radikal bir
uluslararasi finans yapilanmasi da sarttir. Boylece iilkeler, net uluslararasi akimlar1 kontrol ederek
maliye, sermaye ve para politikalari {izerindeki kontrolii yeniden kazanabilirler. Geligmis iilkelerin
de cari fazlalarini, mal alimlari, dogrudan sermaye yatirimlart ve planlh kalkinmaya doniik
yardimlar ile az gelismis ve gelismekte olan iilkelere kaydirmalar1 gerekmektedir. Siireklilik
kazanan asir1 cari veya dis ticaret denge fazlaliklar1 da tamamen vergilendirilerek, elde edilen
yekln farkli iilkelere dagitilabilir. Boylece, kiiresel etkin talep eksikligine yol agan basibos sermaye
dolasimu ile finansal krizlerin yayginlasmasi engellenebilir. Keynes’in istedigi gibi kapitalizmi
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uygarlastirma, issizligi azaltma ve resesyonu sonlandirma durumu gergeklesebilir. Hatta kiiresel
diizeyde demokratiklesme bile artabilir.
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