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Ozet

Bu makale, 19. yiizy1l Bagdat ilim ¢evresinin 6nde gelen isimlerinden NG ‘man el-Aliisi’nin el-
Cevabii’l-Fesih adli reddiyesinde, Hasimi—Kindi yazigmalarina nisbet edilen metinde Abdiilmesih
b. Ishak el-Kindi’nin Mesih merkezli teolojik iddialarina (mucize-Mesih’in mucizeleri,
Hristiyanlik amentiisii, teslis ve uknimlar) yonelttigi elestirileri ¢oziimlemektedir. Calisma; (1)
erken dénem IslAm-Hristiyan polemik geleneginin kavramsal mirasini, (ii) el-Aldsi’nin yasadig
19. ylizyilin entelektiiel-sosyokiiltiirel baglamin1 ve (iii) metinler arasi tartigmanin kelami
mantigin1 birlikte dikkate alan tarihsel-yorumsal bir yaklasimi benimsemektedir. Birincil
kaynaklarin metin merkezli ve karsilastirmali okumasi yoluyla, el-Allisi’nin tevhid ilkesini
normatif eksen kilarak mucize, ulthiyet ve vahiy tasavvurlarini yeniden ¢erceveledigi; teslis ve
uknim kavramlastirmalarindaki kavramsal belirsizlikleri ise hem akli delillendirme (tenakuz,
taaddiid-i kudema, cevher-araz ayrimlar1) hem de nakli atif ve te’vil stratejileriyle elestiriye tabi
tuttugu gosterilmektedir. Bulgular, el-AlGsi’nin Mesih’in mucizelerini ultthiyetin ontolojik kaniti
degil, “bi-iznillah” kevni adetin ihlali olarak niibiivvet tasdiki baglaminda konumlandirdigins;
Hristiyanlik amentiisiine iligkin iman esaslarinin (enkarnasyon, kefaret, ilahi ogulluk) ise ilahi
basitlik ve tevhid ilkesiyle telif edilemez bulundugunu ortaya koymaktadir. Ayrica el-Aldsi’nin
dilsel-retorik ¢oziimlemeleri (mecaz—hakikat ayrimi, lafzi miistereklikler, metin i¢i tenasiip)
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polemik metninin argiimantatif drgiisiinii giiglendirmekte ve Islami kelam geleneginin akil-nakil
dengesini Hristiyan teolojisine kars1 sistematik bir savunma g¢ercevesine tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ni‘man el-Aldsi; Abdiilmesih b. Ishak el-Kindi; el-Cevabii’l-Fesih; Mucize;
Mesih; Amentii; Teslis; Ukntimlar; Islam—Hristiyan Polemigi; Kelam.

Abstract

This article analyzes the criticisms directed by Nii‘man al-Aliist—one of the leading figures of the
19th-century scholarly milieu of Baghdad—in his refutation al-Jawab al-Fasth, against the Christ-
centered theological claims attributed to “‘Abd al-Masih b. Ishaq al-KindT in the so-called Hashimi—
Kindi correspondence (miracle—the miracles of Christ, the Christian creed, the Trinity and its
hypostases). The study adopts a historical-hermeneutical approach that takes into account (i) the
conceptual legacy of the early Islamic—Christian polemical tradition, (ii) the intellectual and socio-
cultural context of the 19th century in which al-AliisT lived, and (iii) the theological logic of the
intertextual debate. Through a text-centered and comparative reading of primary sources, it is
demonstrated that al-AliisT reframed notions of miracle, divinity, and revelation by taking the
principle of tawhid as the normative axis, and subjected the conceptual ambiguities of the Trinity
and its hypostases to criticism by means of both rational argumentation (contradiction, multiplicity
of eternals, substance—accident distinctions) and scriptural references and exegetical strategies. The
findings reveal that al-AlasT located the miracles of Christ not as ontological proofs of divinity, but
as violations of cosmic habit “by God’s permission” (bi-idhni’Llah) within the framework of
prophetic verification, while the articles of faith pertaining to the Christian creed (incarnation,
atonement, divine sonship) were found to be irreconcilable with the principles of divine simplicity
and tawhid. Moreover, al-AllisT’s linguistic and rhetorical analyses (the distinction between
metaphor and literal meaning, lexical polysemy, and internal textual coherence) reinforced the
argumentative structure of the polemical work and carried the rational-scriptural balance of the
Islamic kalam tradition into a systematic framework of defense against Christian theology.

Keywords: Nii‘man al-AliisT; ‘Abd al-Masih b. Ishaq al-Kindi; al-Jawab al-Fasih; miracle; Christ;
Christian creed; Trinity; hypostases; Islamic—Christian polemics; kalam.

GIRIS

Numan el-Alsi’nin el-Cevabii’l-festh lima leffekahti ‘Abdiilmesih adli reddiyesi, Islam-
Hristiyanhik tartigmalarinin ge¢ Osmanli/modernlesme esigindeki baglaminda tesekkiil eden
polemik literatiiriiniin hem hacim hem de yontem bakimindan seckin drneklerinden biri olarak
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temayiiz etmis bulunmaktadir. Miiellif, Hristiyan diisiiniir Abdiilmesih b. Ishak el-Kindi’ye nispet
edilen ve Islam inang esaslarina yéneltilen tenkitleri merkezine alan metne kars1, tevhid akidesini
akli ve nakli delillerle tahkim eden sistematik bir kars1 sdylem kurmus ve bu sdylemde Kur’an,
hadis ve kelam geleneginin imkanlarini titiz bir metin okumasi ile birlestirmistir. Bu tercih,
donemin Miisliman ilim ¢evrelerinin Hristiyan doktrin karsisinda savunmaci bir dilden ziyade
elestirel ve kanita dayali bir argiimantasyon arayigina girdigini gostermesi bakimindan énem arz
etmektedir.

Eserin merkezinde, Hristiyan ilahiyatinin diiglim noktalar1 addedilen teslis, enkarnasyon, Mesih’in
mucizeleri ve kurtulus tasavvuru gibi basliklarin, Islam teolojisinin Allah tasavvuru ve
peygamberlik anlayisi 1s1ginda yeniden tartigilmasi yer almistir. AlGsi, teslisi Tanri’nin zatinda
cokluk doguran bir 6greti olarak degerlendirmis ve bunun hem aklin ilkeleri hem de kutsal
metinlerin biitiinliikli diliyle bagdasmadigini ileri siirmiistiir'. Enkarnasyon fikrinin ilahi kemal
nitelikleriyle gerilim tasidigi, Tanr1 tasavvurunda degisme ve parcalanma cagrisimi iirettigi ve bu
nedenle zorunlu varligin mutlaklig: ile telif edilemeyecegi savunulmustur. Mesih’in mucizeleri
bahsinde ise, mucizenin peygamberlik delili olma islevi ve bu islevin Islam’daki niibiivvet teorisi
baglamindaki yeri karsilastirmali bir dikkatle ele alinmig; mucize anlatilart ile Ogreti
temellendirmesi arasindaki gecislerin usil yoniinden titizlikle stnanmasi gerektigi vurgulanmistir.

Metin, yalnizca itikadi 6nermeleri hedef alan bir reddiye olmayip, ayn1 zamanda metinlerarasi bir
okuma denemesine déniismiis; Hristiyan kutsal metinlerinin dil ¢dziimlemeleri ile Islami delil
tipolojisi birlikte isletilmistir. Bu ¢cer¢evede, kelimelerin anlam alanlari, baglam i¢i kullanimlari ve
tarihi tevil orilintiileri iizerinden kavramsal tutarlilik sinamasi yapilmis ve Hristiyan dogmanin
temel unsurlarinin, vahiy ve akil arasinda kurulacak usili dengenin Olgiitleriyle yeniden
degerlendirilmesi teklif edilmistir. AlGsi’nin yontemi, polemigi hamasi bir dilden arindirma gayreti
gostermis; karsi tarafin metin ve arglimanini miimkiin mertebe kendi biitiinliigii i¢cinde sunup
ardindan usil ve istidlal esaslar1 ¢cer¢evesinde tartmistir. Eserin telif ve dolagim sartlari, 19. yiizyilin
ilmi-entelektiiel ikliminin dini tartigmalara yansiyan yiiziinii goriiniir kilmistir. Matbu metinlerin
hizla ¢ogaldigi, Miisliiman ve Hristiyan ilim ¢evreleri arasinda risalelerin karsilikli naklinin arttig
bir donemde, Alfisi’nin reddiyesi Islam muhitindeki meselelerin yalnizca savunmac bir refleksle
degil, metotlu ve tasnifli bir diisiince tarziyla ele alinabilecegini gdstermistir. Bu durum, reddiyeyi

! Numan b. Mahmud el-Allsi, el-Cevdbii’l-Fesih lima leffekahii ‘Abdiilmesih, Eserin muhakkiki: Ahmed Hicazi es-
Sekka, Kahire 1987, Darii’l-Beyan el-Arabi, cilt 1, s. 16-17.
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salt bir “cevap metni” olmaktan cikarip, Islam diisiincesinin kendi i¢ sistematigini Hristiyan
teolojisi karsisinda yeniden tahkim eden bir ¢alisma diizlemine yiikseltmistir.

Calismanin konusunu, iste bu metinsel ve diislinsel zeminde Altisi’nin, el-Kindi’ye nispet edilen
sdylemle hesaplasmasinin eksenleri ve bu hesaplasmanin Islam-Hristiyanlik tartismalarindaki
metodolojik izdiisiimleri olusturmaktadir. Ele alinan meselelerin ortak paydasinda, Tanr1 tasavvuru,
peygamberlik ve vahyi bilgi anlayisinin, Hristiyan dogma mimarisi ile mukayesesi bulunmaktadir.
Bu mukayese, bir taraftan islam teolojisinin kendi kabullerini rasyonel ve nakli temeller iizerinde
savunma imkanmi giiclendirmis; diger taraftan Hristiyan teolojisindeki kurucu kavramlarin
tutarlilik smmamasmi ilmi olgiitler esliginde giindeme tasimistir. Nihayetinde, metin iki din
arasindaki doktrinel farklilagsmanin nerelerde yogunlastigini, bu farklilagmanin dilsel, kavramsal
ve epistemik nedenlerini ve tartismanin hangi ustli ilkelerle yiirtitiilmesi gerektigini gostermistir.
Bu ¢alismanin amaci, Allisi’nin s6z konusu reddiyede kurdugu argiimantasyonu, kavramlar ve delil
tipleri etrafinda sade, sistematik ve tenkitci bir ¢ergevede yeniden insa etmek ve bdylece Islam-
Hristiyanlik tartismalarinin metodolojik zemininin berraklagmasina katki saglamaktir. Bu amag
dogrultusunda, birincil metnin sundugu karsilagtirma imkanlar tespit edilmekte; 6zellikle teslis-
tevhid, enkarnasyon-vahiy, mucize-niibiivvet iligkileri {izerinden ilerleyen tartisma eksenleri, delil
ve usil kategorileri bakimindan siniflandirilmaktadir. Calisma, iddianin degil delilin konustugu,
hiikmiin degil muhakemenin belirleyici oldugu bir metotla yiirtiitiilmekte; polemik malzemesi, ilm1
Olcii ve kavramsal seffaflik talebiyle yeniden tartilmaktadir.

Ozetle, el-Cevabii’l-Fesih baglaminda el-Alfisi’nin el-Kindi’ye kars1 gelistirdigi elestirel sdylem,
Islam-Hristiyan polemik tarihinin klasik temalarin1 modern dénemin yayim ve dolagim pratikleri
icinde yeniden kurar. Bu yeniden kurulus, bir taraftan mucize—niibiivvet iliskisi, amentiiniin ilahi
basitlik ve tevhid ilkesiyle telifi ve teslis—ukniim kavramsallastirmalarinin tutarliligi gibi temel
teolojik sorun alanlarim goriiniir kilar; diger taraftan Is1am kelam geleneginin akil-nakil dengesini,
dilsel ¢coziimlemeyi de seferber ederek sistematik bir savunma ¢ergevesine tasir. Makalenin takip
eden kisimlari, bu ii¢ eksende el-Aldsi’nin delillendirme ve tenkit stratejilerini ayrintili bigimde
inceleyecek; neticede el-Cevabii’l-Fesih’in Islam—Hristiyan karsilastirmali teoloji literatiiriindeki
konumunu giincellenmis bir degerlendirmeyle tespit edecektir.

Tarihsel ve Diisiinsel Arka Plan

Islam ve Hristiyanlik geleneklerinin kronolojik bakimdan birbirine yakin tarihsel ortaya ¢ikislari
ile ayn1 kiiltiir havzalarinda viicut bulan tecriibeleri, iki din arasinda yogun bir etkilesim ve bununla
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miitenasip bir tartisma dili tiretmis bulunmaktadir. Bu etkilesim, bir yandan karsilikli tanima ve
terclime pratiklerini, diger yandan ise dini 6gretilerin akll ve nakli temellendirmeleri iizerinden
gelisen polemik metinlerini dogurmus ve “reddiye” tiirii yazim, s6z konusu tartigmalarin en
goriiniir formu haline gelmistir?. Erken dénemden itibaren gerek islam diinyasinda gerekse
Hristiyan muhitlerde kaleme alinan bu metinler, sadece inang esaslarinin savunulmasi degil, ayni
zamanda karsi tarafin kavramsal c¢ercevesinin tahlili ve elestirisi bakimindan sistemli bir
muhakeme alan1 tesis etmis goriinmektedir. Nitekim reddiye gelenegi, Ortagag’dan modern
doneme uzanan genis bir yelpazede, teolojik iddialarin karsilagtirmali sinanmasina zemin
hazirlayan disipliner bir birikim iiretmis bulunmaktadir®. Bu birikimin kavramsal omurgast,
ulGhiyet tasavvuru, niibiivvetin ispati, vahyin mabhiyeti, kutsal metinlerin tenkidi, teslis ve
enkarnasyon gibi meseleler etrafinda sekillenmis ve 6zellikle tevhid ile teslis arasindaki teorik
gerilimi tartismanim merkezine yerlestirmistir*. Bu ¢er¢evede, Abdiilmesih b. Ishak el-Kindi’ye
nispet edilen ve literatiirde “Kindi’nin Apolojisi” olarak bilinen metin ile NG‘man el-Aldsi’nin
XIX. ylizyilda kaleme aldig1 el-Cevabii’l-Fesih adli reddiye, bahsi gecen gelenegin iki ayr1 esiginde
iiretilmis, fakat aym problem alanlarini merkeze alan iki kurucu drnek olarak goriinmektedir®.
Reddiyelerin terimlesme siireci, kapsami ve tarih i¢indeki doniisiimii {izerine yapilan ¢alismalar,
bu tiiriin Is]am diisiincesinde teolojik savununun ydntemsel mantigini goriiniir kilmakta ve metinler
arasi baglami aydinlatmaktadir®,

Polemik literatiiriiniin erken donem ortintiisii anlagilmadan, Hasimi—Kindi yazigsmalarinin tarihsel
baglami ve el-Allisi’nin bu metne yonelik elestirilerinin konumlanis1 eksik kalacaktir. Abbasi
doneminde Bagdat’in ilmi bir merkez olarak yiikselisi, Beytii’l-Hikme’nin kurumsal zemini,
terclime hareketinin ivmesi ve Mu‘tezile’nin akilcilik vurgusu, dinler aras1 tartismalarin kelami bir
mantik icinde yiiriitiilmesinin baslica arka planini teskil etmistir’. Antik mirasmn Islami ilimler
havzasina aktarilmasiyla tesekkiill eden kavramsal repertuvar, Hristiyan teolojisinin temel

2 Mustafa Sinanoglu, “Reddiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 2023, C. 34, ss. 516-522.

3 Fuat Aydin, 2011, “Ortadogu Ulkelerinin Dinsel Yapis1” Ortadogu Yillig1, Agilim Kitapevi, Istanul 2012, ss. 526-
5217.

4 Bekir Zakir Coban, "Bir Elestiri Tiirii Olarak Islam Geleneginde Hiristiyanlara Karsi Yazilan Reddiyeler. The
Criticism Culture And Morality Of Tolerance In Islamic Thought (International Sympositum) 2019, ss. 332.

> Mahmut Kaya, “Ya‘kdb b. Ishak el-Kindi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Cilt. 26, ss. 41-58

¢ Sinanoglu, a.g.e., ss. 516-522.

7 Hulusi Arslan, "Kadi Abdiilcebbar'nm Hiristiyan ilahiyatina Yonelttigi Teolojik Elestiriler." KADER Kelam
Arastirmalart Dergisi 8.1, 2010, ss. 12-44.
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tasavvurlariyla karsilasmada hem bir imkdn hem de bir smmama alani iiretmistir. Bagdat’in
diisiincelerin intikali i¢in bir kavsak olusu, bu donemde iiretilen keldmi s6ylemin tartigsma konular
ve {islup hususiyetleri iizerinde belirleyici bir niifuz icra etmis goriinmektedir®.islam ilim
cevrelerinde akli delillendirmenin giderek rafine bir bi¢cim almasi, Hristiyan doktrininin teslis,
ukntimlar, huldl ve ittihad gibi kilit kavramlarinin kelam terminolojisiyle karsilagsmasini hazirlamig
boylece polemiklerde kullanilan epistemik ol¢iitler ile delil tiirleri (burhan, cedel, hatabe) metodik
bir hiyerarsi i¢inde islerlik kazanmistir’. Bu baglamda, tartismanin karsi cephesinde yer alan
Siiryani ve Melkiti geleneklerin Arapga tiretilen metinleri de diyalogun dil seviyesini ve kavramsal
diizeyini yiikseltmistir. Bununla birlikte Theodore Abii Kurra gibi isimlerin apoloji metinleri Islami
tenkitlere cevap gelistirmenin erken oOrneklerini teskil etmistir 1. Orta ¢ag Latin Hristiyan
diinyasmin Miisliimanlara ve Islim’a dair tahayyiillerinde, Islami metinlerin dolayli dolasimi ve
polemik malzemesinin etkisi, muhayyile ve bilgi arasinda karmasik bir iligki tiretmis ve Petrus
Alfonsi 6rneginde oldugu gibi, Ibrani ve Arap ilim havzalarmin kesisiminde iiretilen metinler yeni
polemik iisluplarina kap1 aralamistir!!.

Hasimi—Kindi yazismalarina atfedilen metin, iste bu ¢ok katmanli arka planin bir {iriinii olarak,
Islam’a yéneltilen kapsamli bir teolojik itirazin ve Hristiyan akidesinin akli savunusunun simge
metinlerinden biri olarak temayiiz etmektedir '*. Risalenin muhtevasi, Hz. Muhammed’in
peygamberligi, Kur’an’in ilahi mensei, Islam seriatinin kemali ve Hristiyanligin dogmatik
cekirdegini olusturan teslis—enkarnasyon doktrini gibi meseleler etrafinda oriillmekte ve Mesih’in
ilahi kimligi ve mucizeleri, IslAmi tenkitler karsisinda baslica savunma eksenlerinden biri olarak
konumlanmaktadir. Metnin dolasimi, kaynaklar1 ve otantikligine iligkin tartigmalar modern
literatiirde farkl tezlerle ele alinmustir. Bununla birlikte bir yandan Islam diinyas1 i¢indeki erken
atiflar lizerinden tarihi bir mevcudiyet savunulurken, diger yandan yazismanin kompozisyonu ve
i¢ tutarliligs {izerinden kurgulanmis monolog ihtimali tartisiimistir. Birtini’nin el-Asarii’l-bakiye’de
isaret ettigi atif, metnin erken bir donemde bilindigine delil olarak zikredilmekte; modern filolojik

8 David Commins, The Wahhabi Mission and Saudia Arabia, Londra, Tauris, 2006, ss. 58-61.

® Mehmet Aydn, Miisliimanlarin Hristiyanlara Kars1 Yazmis Oldugu Reddiyeler ve Tartisma Konular1. 1979.

10 Alfred Guillaume, “Theodore Abu Qurra as Apologist”, The Moslim World, XV (1925), s. 47; “The Discussion of
A Christian and A Saracen” by John of Damascus, The Muslim World, XXV (1935), ss. 272-273.

I Albrecht Classen, "Petrus Alfonsi and His Medieval Readers.", 1995, ss. 373-375.

12 Saban Ali Diizgiin, “Oriental Studies and Conception of Islam During the Crusade Period”, International
Symposium, s.164; Van Koningsveld, Pieter Sjoerd. "The Apology of al-Kindi." Religious polemics in context. Brill,
2005, ss. 69-92.
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ve sarkiyat caligmalar1 ise yazigmanin metin tarihi, nesirleri ve alimlanmasi iizerine zengin bir
ikincil literatiir ortaya koymaktadir!®> Bu calismalar, Kindi’nin Apolojisi'nin hem islami polemik
gelenegine etkisini hem de Hristiyanliktaki kendi i¢ apoloji literatiiriiyle irtibatini agiga ¢ikaran bir
degerlendirme ufku sunmaktadir.

XIX. yiizyila gelindiginde, Osmanli cografyasinin siyasi, sosyal ve kiiltiirel doniisiim dinamikleri
Bagdat ilim ¢evrelerine dogrudan yansimistir. Matbuatin yayginlagsmasi, yeni egitim kurumlarinin
teskili ve merkez—tasra iligkisinin yeniden diizenlenmesi, ilmi tedaviilin mahiyetini
degistirmistir'*. Bu donemde, tartisma metinlerinin nesri ve dolasimi, klasik dénemin smirl yazma
aglarina nazaran daha genis bir okur kitlesine ulasmis Avrupa’daki sarkiyati ilgi ile yerel ilmi
hassasiyetler arasindaki etkilesim, Ozellikle dinler arasi polemik konularina yeniden ivme
kazandirmistir. Bagdat’ta el-AlGs1 ailesinin ilm1 otoritesi ve aglari, bu donemin tartisma kiiltiiriiniin
yerel tasiyicisi olarak 6ne ¢ikmig; Sihabeddin Mahmd el-AlGsi’nin tefsir ve ustl sahalarindaki
temaylizi ile aileye mensup alimlerin telif ve tahkik faaliyetleri, modernlesme tecriibesiyle birlikte
eski bir gelenegin yeni vasatlara intikali i¢in kurumsal bir zemin olusturmustur'>.Ni‘man el-
Alls?’nin ilmi kisiligi, ailesel miras1 ve ¢caginin meselelerine miidahil olma tarzi, onu, Bati’da ve
Islam diinyasinda yayginlik kazanan Kindi risalesine karsi kelami bir cevap vermeye sevk eden
baslica amiller arasinda zikredilmektedir. Ailenin biyografisine ve Bagdat’in uzmanlagmig ilmi
muhitlerine iligkin yerli kaynaklar, el-Aldsi’nin entelektiiel tesekkiiliiniin hem geleneksel medrese
birikimine hem de donemin nesriyat imkanlarina yaslandigini géstermekte; bu ¢ift yonlii dayanak,
el-Cevabii’l-Fesih gibi polemik eserlerin hem dil hem de yontem itibariyle iki diinyay1 bulusturan
bir hibrit yap1 sergilemesini a¢iklamaktadir.

El-Alasi’nin el-Cevabii’l-Fesih’te sergiledigi elestirel ¢erceve, Kindi’ye nispet edilen metnin
merkezi iddialarinin keldmi muhasebesi olarak okunmalidir'®. Bu muhasebenin teorik mihveri
tevhid ilkesidir. Tevhid ilkesi, Islam diisiincesinde Tanr1’nin zatinda ve sifatlarinda basitligi, esi ve
benzeri olmamay1, yaratilmisla ontolojik kopusu ve ilahi kudret—iradenin birligini teminat altina
alan temel akidi siitun olarak kabul edilmektedir !”. Kindi’nin Apolojisi'nde Isa Mesih’in

13 Birdni, el-Asaru’l-bakiye ‘Ani’l-kurtini’l-haliye, nsr: Eduard Sachau, Leipzig, Otto Harrassowitz, 1923, s. 205

14 Alican Dagdeviren, “Sihabuddin Mahmud El-Alusi Hayati, Eserleri Ve Ruhu'l Meani" Sakarya Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi (SAUIFD) 3.3, 2001, ss. 359-390.

15 Dagdeviren, a.g.e., ss. 359-390.

16 Numan EI Alusi El Cevaii’l Fesih syh 82-88

17 Sarik¢ioglu, Din Fenomenolojisi, s.271.
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mucizeleri, enkarnasyon ve teslis baglaminda ileri siiriilen delillendirmeler, el-AlGsi tarafindan bu
slitun etrafinda sinanmaktadir. Birincisi, mucizenin delil degeri meselesi, iki gelenek arasinda farkli
ontolojik 6n kabullerden beslenen bir yorum farki ortaya koymaktadir. Islam keldiminda mucize,
peygamberligin tasdiki i¢cin kevni adetin ilahi izinle ihlali olarak goériilmekte; bu ihlal, niibiivvet
iddiasinin dogrulanmasinda bir delil-i hal olmakla birlikte, niibiivvetin sahibi olan sahsi1 zati olarak
ilahlagtiran bir ontolojik terfi gerekcesi olusturmamaktadir. Hristiyan apolojisinde mucize—ulithiyet
irtibat1, 6zellikle Mesih’in kisisinde, zat—fiil iliskisinin farkli bir tasavvuruna baglandigindan, el-
Altsi bu iliskiyi mantiki tutarsizlik iireten bir telif cabasi olarak nitelemekte ve mucizeyi tevhid—
niibiivvet hattina geri yerlestirmektedir. Bu nokta, erken Islami polemiklerde teslis ve enkarnasyon
tenkidinin devraldigi akli delillerin (taaddiid-i kudema, degisme ve birlesme sorunlari, cevher—araz
ayrimlari) el-Cevabii’l-Fesih’te yeniden islevsellestirilmesiyle yakindan irtibatlidir. Erken donem
polemik miras1, ozellikle Ebd Isd el-Verrak gibi miitekellimlerin Teslis’e kars1 gelistirdigi
arglimantasyonla dikkat ¢ekmis ve bu ¢izgi, el-Alisi’de dilsel tahliller (mecaz—hakikat, miisterek
lafiz) ve nakli referanslarla birleserek modern bir kelam iislubuna doniistiiriilmiistiir'®.

Ikinci eksen, amentii ve iman esaslar1 baglaminda enkarnasyon, kefiret ve ilahi ogulluk gibi
doktrinlerin tenkit edildigi alandir. islam teolojisi agisindan bu doktrinlerin ortak problemi, ilahi
basitlik ve tevhid ilkesiyle bagdasmadig: diisiiniilen bir¢okluk ve degisme iddiasidir. El-Alasi, bu
noktada hem akli tutarsizliklari hem de naslarin dilsel tahlilini seferber etmekte Hristiyan
metinlerinde kullanilan metaforik sdylemin teolojik literalizme doniistliriilmesinin dogurdugu
anlam kaymalarin1 hedef almaktadir. Bu cergevede, Islami tefsir ve kelam literatiiriinde gelistirilen
hakikat-mecaz ayrimi, el-Alisi’nin Hristiyan metin ¢6ziimlemesine uyguladigi bir anahtar olarak
belirginlesmektedir. S6z konusu anahtar, yalnizca dilsel bir hassasiyet degil, ayn1 zamanda Tanr1
tasavvurunun semantik smirlarinin  korunmasi bakimindan akidi bir gereklilik olarak
goriilmektedir. Erken dénem polemik metinlerinin olusturdugu birikim, Hristiyan okumalarinda
tekil pasajlarin biitiinliiklii teoloji lehine nasil yorumlandigini da gdstermistir'®. Bu, Islami tarafta
“zahir-batin” gerilimiyle karigtirllmayan, fakat tevilin epistemik sartlarini farkli koyan bir okuma
disiplini dogurmustur. Erken donemin Hristiyan apolojileri de benzer sekilde islami tenkitlere

18 David Thomas, Anti-Christian polemic in early Islam: Abii ‘Isa al-Warraq's" Against the Trinity". Vol. 45.
Cambridge University Press, 1992.
1 Aydin, a.g.e., s. 45.
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cevap lretme gayretiyle dilsel ve felsefi imkanlara yonelmis; boylece iki taraf arasinda karsilikli
bir metodik 6grenme siireci gelismistir’.

Uciincii eksen, teslis ve uknfimlar doktrinidir. Buradaki tartisma, Tanr1’nin zat—sifat iliskisinin nasil
distintildiigi, “Baba—Ogul-Rihu’l-Kudiis” arasindaki ontolojik bagin mahiyeti, ukniimlarin birligi
ve farkliligi, lahit-nasit iligkisinin ittihad veya hull metaforlartyla agiklanmasinin dogurdugu
mantiki miiskiiller gibi meseleleri icermektedir?!'. isldim keldminda Tanri’nin birligi, ¢okluk ve
par¢alanmanin imkansizligi, sabit sifat-hadis fiil ayrimi ve yaratilmis—yaratic1 arasinda kesin
ontolojik ayrim, s6z konusu doktrinin elestirisinde temel ilkeler olarak kullanilmaktadir. El-Alsi,
ukniimlarin hem tanimi hem de aralarindaki iliski bakimindan muglaklik tasidigini belirtmekte ve
muglakligin giderilmesi i¢in kullanilan metaforlarin, Tanr1 hakkinda sdylemeyi miimkiin kilan
sinirlar1 zorladigini iddia etmektedir. Bu iddia, isldmi tarafin tahdid-i kelaim hassasiyetinin bir
tezahiirii olarak da okunmalidir. Erken dénem Islami polemiklerde teslise yoneltilen akli itirazlar,
modern dénemde filolojik ve tarihi sorgulamalarla birlesmis boylece doktrinin tesekkiil tarihine ve
icsel tutarliligina iliskin ¢ok katmanli bir tenkit gelenegi olusmustur.

S6z konusu ii¢ eksenin erken donem ve modern dénemdeki yeniden iiretimi, Kindi’nin Apolojisi
ile el-Cevabii’l-Fesih arasinda metinler arasi bir siireklilik ve kirilma haritas1 ¢ikarmay1 miimkiin
kilmaktadir. ~ Stireklilik, problem basliklarinin  degismeden muhafazasinda; kirilma ise
delillendirme agirlik merkezlerinin, retorik stratejilerin ve muhatap tasavvurunun doniismesinde
goriinmektedir. Apoloji, Hristiyanligin Islam’a kars1 bir savunusu olarak, Islami iddialar1 muhatap
alirken, kendi i¢ teolojik sistematigini akli delillerle desteklemeye ¢alismis; el-Cevabii’l-Fesih ise
Islami tarafta, modern nesir ortaminda dolasima giren bu metnin kamuoyu tesirini gdzeterek, hem
Islami kavramlari agikliga kavusturan hem de Hristiyan teolojisinin i¢ yorum farkliliklarina dikkat
ceken bir cevap metni iiretmistir??. Bu iiretim siireci, XIX. yiizy1l Osmanli modernlesmesinin
medyatik ve kurumsal etkileriyle dogrudan iliskili gériinmekte ve nesriyatin sagladigi hiz ve
yayginlik, 6nceki yiizyillarda bir yazma niishayla sinirli kalabilecek polemiklerin kisa siirede genis
okur kitlelerine ulagmasini miimkiin kilmistir. Bu nedenle, el-AlGsi’nin reddiyesini sadece bir
metne cevap olarak degil, ayn1 zamanda modern nesir rejimi i¢inde dinler arasi tartismanin
kamusalligina verilmis bir cevap olarak da degerlendirmek isabetli olacaktir. Ailenin ve Bagdat’in

20 Sinanoglu, a.g.e., ss. 516-522.

2l David Thomas, Anti-Christian polemic in early Islam: Abii ‘Isa al-Warraq's" Against the Trinity". Vol. 45.
Cambridge University Press, 1992.

22 fbrahim Agah Cubukeu, “Hiristiyanlikta Teslis Problemi”, AUIIF Dergisi, c. II, S. 1 (1953).
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biyografik kaynaklarinda kayda gecen unsurlar, el-Alsi’nin bu kamusallik duyarliligina sahip bir
ilim adamu tipi sergiledigini teyit etmektedir.|

Hasimi—Kindi yazigmalarinin otantikligine iligkin tartismalar, s6z konusu metnin tarihi degerini
biitliniiyle ortadan kaldirmamakta bilakis, polemik tiiriiniin edebi kurgusu ile tarihi hakikati
arasindaki iliskinin nasil diigiiniilmesi gerektigi konusunda uyandirict bir islev icra etmektedir. Bir
kisim arastirmacilarin, yazismanin iki tarafinin da ayni kalemden ¢ikmis olabilecegi yoniindeki
ihtiyath uyarilari, polemik metinlerinde karsi agzin kurulmasi ve ardindan bunun ciiriitiilmesi
seklinde isleyen retorik bir teknigin miimkiin olduguna isaret etmektedir. Bununla birlikte,
Birtini’den itibaren verilen atiflar ve Ortagag—erken modern donem sarkiyat nesirleri, metnin asgari
diizeyde bir tarihi dolasima sahip oldugunu gostermektedir. Van Koningsveld ve William Muir gibi
isimlerin calismalar1, Apolojinin Avrupa’daki alimlanisi ve Islam—Hristiyan polemik tarihindeki
yeri konusunda Ogretici bir ¢ergeve sunmakta ve modern edisyon—terciime faaliyetleri, metnin
elestirel okunmasina imkan veren malzemeyi zenginlestirmektedir®>. Bu cerceve, el-Cevabii’l-
Fesih’in XIX. ylizyilda ni¢in ve nasil kaleme alindigin1 anlamada metodik bir destek olarak
degerlendirilmektedir.

Kindi isminin, Isldm diisiince tarihinde iki farkl1 sahs1 ¢agristirdigi malumdur. Ya‘kiib b. Ishak el-
Kindi, Messai felsefenin kurucu simalarindan biri olarak is1am felsefesi tarihinde miistesna bir yere
sahip bulunmaktadir. Ancak Hasimi—Kindi yazismalarinda ad1 gegen Abdiilmesih b. ishak el-Kind1
ise Hristiyan bir miitekellim/apolojist olarak farkli bir entelektiiel zemin ve amagla metin {liretmis
goriinmektedir?*. Dolayistyla modern literatiirde bu iki sahsin ayristirilmasi, metinlerin baglam ve
maksatlarinin dogru tayini i¢in zaruridir. Diyanet Islim Ansiklopedisi’ndeki maddeler ve modern
ansiklopedik kaynaklar, s6z konusu ayrimi belirginlestirmekte ve Abdiilmesih el-Kindi’ye nispet
edilen metnin Hristiyan teolojisinin savunusu baglaminda degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir?. Bu ayrimin gdz ard1 edilmesi, apoloji metninin hem tarihi baglami hem de teolojik
muhtevasi hakkinda hatali sonuglara sevk edebilecek nitelikte goriinmektedir.

23 Van Koningsveld, Pieter Sjoerd. "The Apology of al-Kindi." Religious polemics in context. Brill, 2005, ss. 69-92;
William Muir, "Art. .—The Apology of Al Kindy. An Essay on its Age and Authorship." Journal of the Royal Asiatic
Society 14.1, 1882, ss. 1-18.

24 Yusuf Sevki Yavuz, “Kindi Abdiilmesih bin Ishak”, Diyanet I[slam Ansiklopedisi, Cilt 26, Ankara 2002, ss. 38-39.
25 Mahmut Kaya, “Ya‘kib b. Ishak el-Kindi”, Diyanet islam Ansiklopedisi, Cilt. 26, ss. 41-58.
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Erken dénem Islam—Hristiyan polemiklerinin Latin diinyasina sirayeti, Apolojinin etkisini sadece
Islam diinyasiyla sinirlamayan bir dolasim haritas1 cizmistir. Ortagag Avrupa’sinin Islam
tasavvurunu sekillendiren metinler arasinda saray kronikleri, seyahatndmeler, din adamlarinin
tartigma risaleleri ve ansiklopedik derlemeler bulunmakta; bu kiilliyatta Islam, ¢ogu kez hem
hayranlik hem de otekilestirme dinamiklerini birlikte iceren ambivalan bir nesne olarak
resmedilmektedir. Petrus Alfonsi’nin ikili kimligi (Ibrani ge¢mis ve Hristiyanliga intikal), Islami
malumat1 Hristiyan apoloji diline terciime eden bir kdprii islevi gdrmiis; bu koprii, Islam—Hristiyan
tartismalarinin  Avrupa entelektiiel dilinyasinda aldigr bicimler hakkinda ©6nemli ipuglari
sunmustur?®. Kindi Apolojisinin etkisi {izerine Thomas E. Burman’in ¢alismalari, metnin XIII.—
XIV. yiizyillarda polemik retorigi ve malumat dolagimi iizerindeki roliinii ayrintilandirmakta ve
boylece, el-Allsi gibi bir XIX. yiizyil miiellifinin bu metne cevap verirken aslinda ¢ok katmanl
bir tarihi mirasla tartistigini gdstermektedir?’.

XIX. ylizyilin Osmanli—Bagdat baglami, ayrica siyasal ve toplumsal sarsintilarin dini tartigma
kiiltiiri izerindeki etkilerini de hesaba katmay1 gerektirmektedir. Bolgenin imparatorluk ici ve dis1
giiclerle temas noktalari, niifus hareketleri, mezhebi dengeler ve yeni iletisim aglarinin dogusu,
ilmi metinlerin {iretimini ve dolasimini dogrudan etkilemistir?®. Bu ddneme iliskin tarih ve
sosyoloji literatiirii, Bagdat’in idaresi, Basra ve bolge siyaseti, niifus kompozisyonu ve ilmi
kurumlar hakkinda ayrintili bir resim sunmakta; s6z konusu resim, el-Alis1’nin i¢inde bulundugu
entelektiiel iklimin ¢ok boyutlu karakterini teyit etmektedir®. Bu iklimde, dinler aras1 polemiklere
gosterilen alaka sadece teorik bir ilgi degil, ayn1 zamanda toplumsal bir ihtiya¢ olarak da
okunmalidir. Zira matbuat, terciime ve misyonerlik faaliyetleriyle artan karsilagsma diizeyi, kendini
anlatma ve bagkasini anlama siireclerini hizlandirmis ve buna paralel olarak, keldmi savunulari
giincelleme mecburiyeti hasil olmustur. ElI-Cevabii’l-Fesih, tam da bu mecburiyetin {irlinii olan bir
reddiye olarak goriinmekte; Mesih’in mucizeleri, amentii ve teslis basliklarinda Islami
argiimantasyonun modern bir temsilini sunmaktadir®®. Ailenin ve bdlgenin biyografik-kronik
kaynaklari, el-Aldsi’nin ilmi meseleleri kamusal bir dil i¢inde tartigmay1 dnceleyen bir lisluba sahip

26 Albrecht Classen, "Petrus Alfonsi and His Medieval Readers.", 1995, ss. 373-375.

27 Thomas E. Burman, “The Influence of the Apology of al-Kindi and Contrarietas Alfolica on Roman Lull’s Late
Religious Polemics 1305-1313”, Medieval Studies, LIII (1991), s. 198-199

28 Bilal Bas, “Monoteist Bir Hiristiyanlik Yorumu: Ariusculuk Mezhebi”, Divan ilmi Arastirmalar, 2:5/9 (2000).

2 Burcu Kurt, Diinden Bugiine Sattii’l-Arap Sorunu. Akademik Orta Dogu Dergisi, 1(2), 2007, ss. 137-155.

30 el-Alisi, a.g.e., s. 51
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bulundugunu ve bu tislubun, dénemin nesriyat imkanlariyla uyumlu bir igerik tiretimi sagladigini
gostermektedir.

Netice itibariyla, bu tarihsel ve diisiinsel arka plan, Apoloji ile el-Cevabii’l-Fesih arasindaki
tartismanin epistemik parametrelerini tayin etmektedir. Erken donem Islam keldminin akil-nakil
dengesine dayali dilsel ve mantiki inceleme tarzi, Hristiyan teolojisinin teslis ve enkarnasyon gibi
doktrinlerindeki kavramsal muglakliklar1 goriintir kilmaya yonelmistir. Hristiyan apolojisi ise
Mesih’in mucizeleri ve vahiy telakkisi {izerinden kendi dogmatik ¢ekirdegini miidafaa etmeye
calismistir. XIX. ylizyilda bu kadim tartismanin yeni bir nesir rejimi i¢inde yeniden iiretilmesi,
delillendirmenin bi¢imini degistirmis; metinlerin kamusal etkisini gbzeten bir polemik sdylemi
ortaya ¢ikarmistir. Bu sdylemin Islami kanattaki en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri olarak el-
Cevabii’l-Fesih, ii¢ ana baglikta (mucize—Mesih’in mucizeleri, amentii ve iman esaslari, teslis ve
ukniimlar) yogunlasan itirazlar1 yeniden siiflandirmakta ve Kindi’ye nispet edilen iddialar1 tevhid
ekseninde sistematik bir tenkide tabi tutmaktadir. Bu tenkidin 6zgiinliigii, klasik Islam kelammnin
kavram ve yontemlerini modern polemik sahnesine tasiyan bir arayiiz olmasidir. S6z konusu
arayliiz, bir yandan erken donemden tevariis edilen akli delilleri yeniden orgiitlemekte, diger yandan
dilsel tahlili ve tarihi baglami birlikte isletmektedir. Bdylece, Islam—Hristiyan polemigi, sadece
“reddiye” tizerinden degil, “mana—delil iliskisi’nin yeniden tesisi iizerinden de gilincellenmis
olmaktadir.

Bu arka plan 15181inda, makalenin devaminda el-Al0si’nin el-Cevabii’l-Fesih’te Kindi’nin Mesih
merkezli teolojik iddialarma yonelttigi elestirilerin ayritilandirilmas: amaglanmaktadir. Ozellikle
mucize—niibiivvet iliskisinin tashihi, amentiide enkarnasyon ve kefaret doktrinlerinin tevhid ilkesi
bakimindan tenkidi ve teslis—ukniim kavramsallastirmalarindaki tanim—iligski sorunlarinin teshisi
iizerinde durulmaktadir. Bu ii¢ eksen, hem erken donem polemik mirasinin siirekliligini hem de
modern nesir ve kamusallik baglaminda kazanilan yeni dil imkanlarin1 goriintir kilmakta ve el-
Altsi’nin, Islam kelam geleneginin akli-nakli imkanlarin1 Hristiyan teolojisine kars1 nasil seferber
ettigini ortaya koymaktadir.

EL-ALUSI’NIN EL-CAVABU’L FESIiH ADLI ESERi VE BU ESERINDE EL- KiNDi°NiN
MESIH iLE ILGILI (MUCIZEMESIHIN MUCIZELERI, HRISTIYANLIK AMENTUSU,
TESLIS VE TESLiSiN UKNUMLARI) GORUSLERINE YONELTTiGi ELESTIiRiLER

Bu boliimde El Alusi’nin Kindi’nin Cevabi risalesine reddiye olarak yazdigi elCevabu’l Fesih Lima
Leffekahu Abdiilmesih adli eseri hakkinda genel bir malumat verilecektir. El-Alusi’nin el-
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Cevabii’l-Fesih li-ma leffekahQi “Abdiilmesih adli reddiyesi, Hasimi ile Kindi’ye nispet edilen
mektuplagsmalarin Hristiyanligin lehine kurgulandigi kanaatine dayanan ve bu kurgu iizerinden
ozellikle Mesih, Hristiyanlik amentiisii ve teslis—uknlimlar merkezli iddialar1 akli ve nakli
delillerle ciiriiten bir calisma olarak telif edilmistir’'. El-Alusi, iki risalenin de aslinda tek bir
zihinsel kurgu iiriinii oldugunu, &6nce Islam’i savunan goriiniimdeki metinle kolayca
curiitiilebilecek itirazlarin yazildigini, ardindan Kindi’nin cevabi araciligiyla sahte bir galibiyet
havas1 olusturuldugunu bildirmektedir. S6z konusu reddiye Hindistan’daki Lahor Islami eserler
matbaasinda yayimlanmigs ve miellif tarafindan H. 1306/M. 1888’de tamamlandigi
kaydedilmistir > . El-Alusi’nin reddiyeyi kaleme alis amaci, Hristiyanlik inanglarinin ilahi
temellerden yoksun oldugunu gostermek, Hz. Peygamber’e ve Kur’an’a ydneltilen ithamlari
clriitmek ve Mesih merkezli doktriner kabullerin, vahyin agik ilkeleriyle catistigini ortaya

koymaktir.

El-Alusi’nin tenkit stratejisi, hem metinsel baglam ¢oziimlemesi hem de sistematik bir kars:
delillendirme ile ilerlemektedir. Buna gore Nebilerin evvela Allah’1in kullar1 olduklari, kulluklarini
ilk 6nce kendilerinin eda ettikleri ve getirdikleri seriata bizzat uymakla miikellef bulunduklar
hususu te’kid edilmekte, Kindi’nin ise Nebileri tanrisal bir payeye eristiren, incil pasajlarini yer
yer baglam disina tasiyan bir tahrif ¢izgisine kaydigi belirtilmektedir. El-Alusi, Kindi’nin 6zellikle
Mesih’in tanrisalligi lehine kullandig1 pasajlarda metin i¢i tutarliligi bozdugunu ileri siirmekte ve
konuyu dagitmamak adina secilmis birkac tanik metin iizerinden iddialarini ispat etmeyi yeterli
gérmektedir.

Bu baglamda El-Alusi’nin basvurdugu temel tanikliklardan ilki, Yuhanna incili’nin meshur
ifadesidir. “Sonsuz yasam, tek gercek Tanr1 olan seni ve gonderdigin Isa Mesih’i tanimalaridir”
ciimlesi, El-Alusi’ye gore bizzat Mesih’in, kendisinin ne iki tabiath bir “ilah-insan” ne de iig
uknfimdan biri oldugunu reddedisi seklinde anlasilmalidir®®. El-Alusi, bu ciimlenin miirsil ile
mirseli birbirinden kat’1 surette ayirdigini, ebediyet sahibi tek ilahin Allah oldugunu, Mesih’in ise

31 Numan b. Mahmud el-Alusi, el-Cevdbii’l-Fesih lima leffekahii ‘Abdiilmesih, thk. Ahmed Hicazi es-Sekka, Kahire:
Darii’l-Beyan el-Arabi, 1987, c.1, s. 16-17; Mecelletii Lugati’l-Arabiyyi’l-Irdkiyye (Aylik Edebiyat, Tarih ve Ilim
Dergisi), Bagdat: Matbaatii’l-Edeb, 2013, 4/399-404.

32 Numan b. Mahmud el-Alusi, el-Cevabii 'I-Festh lima leffekahii ‘Abdiilmesih, a.g.e., 1987, s. 16-17; ayrica ilk baski:
Lahor, 1306 (iki ciiz tek cilt, 482 s.).

3 Yuhanna 17:3; ayrica El-Alusi’nin s6z konusu ayete dair tefsiri degerlendirmesi i¢in bkz. a.g.e., c.1, 5.79.
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O’nun rasulii bulundugunu, bunun sahih olusunda higbir siiphe bulunmadigmni vurgulamaktadir®*,
Kindi’nin teslisi mesrulastirma gayretine karst El-Alusi’nin gosterdigi ikinci tamklik, Markos
12:28-32’deki diyalogdur. Buna gore “Tanri tektir ve O’ndan bagkasi yoktur” beyani, hem
Israilogullarma yonelik “dinle ey Israil” hitabinin tevhid merkezli 6ziinii teyit etmekte, hem de
Mesih’in diliyle tevhid akidesinin Incillerde de acikga yer aldigini gdstermektedir™.

El-Alusi, Kur’an’in agik ilkeleriyle Incillerdeki tevhid yankisim birlikte ele almakta ve Nisa 171
ile Maide 116’nin, Allah-Mesih-Meryem iiclemesi tiirlinden {i¢ ilah telakkisini reddettigini
kaydetmektedir **. Bu ayetlerin baglaminda ukniim ve cevher kavramlarina yaslanan teslis
anlayislarinin i¢ tutarsizligini irdelemekte, “Baba-Ogul-Ruhu’l-Kudiis” terminolojisinin Hristiyan
mezheplerince nasil farkli yorumlara ugradigimi gostermektedir. Bunun karsisinda islam’in, Nahl
36 ve Isra 15 basta olmak iizere, niibiivvet zincirini tevhid merkezinde toplayan, biitiin Nebilerin
ayn1 hakikati teblig ettigini beyan eden bir cergeve sundugunu hatirlatmaktadir®’. Tevhidin bu
kusatici yapisi, El-Alusi’ye gore Hristiyanligin tarih iginde gelistirdigi uknim teorileriyle bir araya
getirilemeyecek ol¢giide acgiktir.

El-Alusi’nin Kindi’ye yonelttigi elestiriler, sadece formel bir metin atfi diizeyinde kalmamakta,
teslis doktrininin i¢sel mantigina doniik analitik bir ¢dziimleme ile ilerlemektedir. Melkaniler,
Nasttiriler ve Yakibiler arasindaki ayrigsmalar, cevher-ukniim iligkisi, ittihad/hulil (lahGit-nasit
bilesimi) ve kelimenin tenlesmesi gibi kavramlar iizerinden ele alinmakta; 6zellikle “kelime’’nin
bedenlenmesinin suyun sarapla karigmasi misali “¢oklugun vahdete inkilap ettigi” seklindeki
aciklamalarinin, Kur’an’in “Allah ii¢tliir demeyin” uyarisinin muhatabi olmaktan kurtulamadigi
gosterilmektedir. Lahut-nasut birlikteliginin siirekliligini reddeden, git-gel tarzi bir birlesme
ongoren izahlarin da Mesih’te aglik, ac1 ve biiylime gibi insani hallerin siirekliligini a¢iklamada
yetersiz kaldig1 belirtilmektedir. El-Alusi, Protestan-Katolik ayrimlarindaki Ekmek’in Mesih’e
doniismesi tartismasina deginirken, duyularin en belirleyicisi olan gérmenin sehadetinin dahi bu
iddialarla celistigini, aklm bu tiirden bir doniisiim tasavvurunu dogrulamadigini ileri siirmektedir®.

3 Numan b. Mahmud el-Alusi, el-Cevibii’I-Fesih limd leffekahii ‘Abdiilmesih, a.g.e., c.1, s.196 ve ilgili sayfalar.
3 Markos 12:28-32.

36 Numan b. Mahmud el-Alusi, el-Cevdbii 'I-Festh limé leffekahii ‘Abdiilmesih, a.g.e., c.1,s.79.

37 Kur’an-1 Kerim, Nahl 36; Isrd 15.

38 el-Alusi, a.g.e., s. c.1,5.196
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El-Alusi’nin bu doktriner ¢oziimlemesi, ayn1 zamanda Hristiyanligin teolojik sdylemi igindeki
tutarsizliklara dair bir dizi akli delil de igcermektedir. Bir yanda tek Tanr1 vurgusunu muhafaza
etmek isteyen teolojik izahlarin, 6te yanda li¢ ukniimu kadim ve miikemmel nitelikleriyle ayr1 ayri
ilahlar haline getiren formiilasyonlarin yan yana duramayacagi belirtilmektedir. Lahut-nasut
ittihadinin hakiki ve stirekli oldugunun kabul edilmesi halinde Ogul uknimunun sinirliligi, artma-
eksilme kabul edisi ve dolayisiyla kadim olamayacagi sonucunun dogacagi ve bunun da zorunlu
olarak Tanri’nin sonradan olmasini gerektirecegi seklindeki akli muhaller bir bir siralanmaktadir.
Bu cer¢evede El-Alusi, “Mesih Allah’tandir/ondan bir ruhtur” ifadelerinin de Kur’an biitiinliigii
icinde emriyle yaratilmig bir ruh anlamina geldigini, bdylece Mesih’in ruhunun da mahlik
oldugunu vurgulamaktadir’.

El-Alusi, Hristiyanligin Mesih tasavvuruna yonelttigi bu elestirileri sadece nazari muhakemelerle
sinirlamamakta, ayn1 zamanda Mesih baghiginin dinler tarihindeki genis izlegini dikkate alarak
meseleye tarihsel-fenomenolojik bir derinlik de kazandirmaktadir. Bu noktada Mesih'in farkli
kiiltiirlerdeki kurtarici ve araci figiirleri cagristiran simgesel bir yogunluga sahip bulundugu, ancak
Hristiyanlikta aldig1 teolojik seklin, vahiy geleneginin tevhid ekseninden uzaklastik¢a ic
gerilimlerini artirdig1 sonucuna varilmaktadir®’. Kurtarici beklentisi, farkli cografyalarda mitolojik
ve dini anlatilarla giiclenmistir. Yahudi-Hristiyan ¢izgisinde meshedilmis kral/6greti-kurucu
imgesine biiriinerek eskatolojik bir ton kazanmstir*!. Yahudilikte Masiah beklentisinin siyasal-
teokratik bir anlam kazandigi dénemlerde, Hristiyanligin Mesih-Isa figiirii, 6zellikle Pavluscu
yorumla, kozmik-soteriyolojik bir boyuta taginmis ve bu doniisiim teslis doktrininin de arka planini
sekillendirmistir **. Bu gelisim, Mesih’in ilahi tabiatla iliskilendirilmesinin ittihad ve hulil
kavramlar1 etrafinda yogun tartismalara yol actigini, nihayetinde konsillerle belirli sinirlar
cizilmeye calisildigini gostermektedir®®. Yahudi geleneginde beklenen Mesih’in siyasi-kurtarici
fonksiyonuna mukabil, Hristiyanlikta Mesih’in gilinah1 kaldiran kuzu ve kurtarict rab olarak
kavramsallastirilmasi, baslangictaki tevhid vurgusunu golgede birakmig ve Hristiyan mezhepleri
arasinda derin ayrigmalar tiretmistir. Bu ayrigmanin arka planinda Grek-Helenistik diisiinmenin

¥ el-Alusi, a.g.e., s. c.1, 5.196

40 Abdurrahman Kii¢iik, Dénmeler (Sabatayistler) Tarihi, Ankara: Berikan Yay., 2010, s. 99-100.

4 Ekrem Sarikg¢ioglu, Din Fenomenolojisi, Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2011, s. 343.

42 Abdurrahman Kiigiik — Giinay Tiimer — Mehmet Alparslan Kiigiik, Dinler Tarihi, Ankara: Berikan Yay., 2014, s.
341.

43 Abdurrahman Kiigiik, a.g.e., s. 102-105.
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2 (13

“logos”, “ousia” (cevher) ve “hypostasis” (uknlim) terminolojisiyle vahiy dilinin i¢ ige ge¢mesi
bulunmaktadir®®,

Din fenomenolojisinin gosterdigi lizere kurtulus Ogretisi, farkli geleneklerde ortak bir deneyim
ufku yaratmakta ve bununla birlikte soteriolojik tasarimlarin tevhid ilkesine nasil eklemlendigi,
ilgili gelenegin teolojik omurgasimi belirlemektedir®. Islam diisiincesinin tevhid merkezli ultihiyet
anlayis1 agisindan bakildiginda ise, Tanri’nin zat-sifat iligkisi ile yaratilmiglar arasindaki rab-abd
ayrimi hicbir surette asinmamakta ve higbir birlesme ihtimali Tanri’nin tenzihine halel
getirmeyecek bicimde reddedilmektedir?. Hristiyan geleneginde enkarnasyon ile teslis arasindaki
iliski, dindar tecriibenin merkezine Mesih’i yerlestirirken, Islam gelenegi Nebileri niibiivvet
halkasinda miimtaz, fakat her haliikarda kul ve rasul olarak tanmimlamaktadir. Kur’an’in dua ve
zarlret psikolojisine dair Yunus 12 gibi ayetleri, insanin acz ve ihtiyag halindeki yoneliglerinin ilah
tasavvurunu nasil etkiledigini gosterir. Bu, Hristiyan teolojide Mesih’e atfedilen sefaat-aracilik
fonksiyonlarinin psikolojik temelini aciklamaya yardimet olabilir, ancak bu fonksiyonlar Islam’da
Allah’1n egsiz rublbiyetine ortaklik teskil etmez bigimde konumlandirilmaktadir.

Mesih imgelerinin kokenlerine iligkin karsilastirmali dinler tarihi literatiiri, Yakin Dogu
mitolojileri, 6zellikle Siimer-Akad kiiltlir diinyasinda 6liip dirilen tanr1 ve kurtarict motiflerinin
bulundugunu, bu motiflerin farkh kiiltiir uzamlarinda ¢esitlenerek sonraki dini dillerin simgesel
evrenine katildigin1 ortaya koymustur®’. Siimer din tarihinde Dumuzi/Tammuz etrafinda tesekkiil
eden anlatilarin, tarim-bereket dongiisiinii kozmik bir soteriyolojiye bagladigi, bu baglamda 6liim-
dirim temasinin insanlik hafizasinda giiclii bir yer edindigi bilinmektedir*®. Bu tiir anlatilarin dini
sembolizmle zenginleserek kiiltiirleraras1 dolasima girdigi ve sonraki donemlerde farkli
soteriyolojik sistemlerle kaynasabildigi, fenomenolojik bakisla tespit edilebilmektedir®’. Siimerler
ve onlar1 takip eden kiiltiirlerin dini-mitolojik repertuarindaki bu motiflerin, Ibrahimi geleneklerde
farkli sinirlandirmalarla karsilandigt; 6zellikle tevhid geleneginde sembollerin literal-teolojik
yiiklerinin ciddi bigimde tahdid edilerek Tanri-kul ayrimmin korundugu gériilmektedir®®. Ahit

# Sarikgioglu, a.g.e., s. 205.
45 Ninian Smart, “Kurtulus Ogretisi”, Mesih i Beklerken, ¢ev. Fuat Aydin, Istanbul: Ragbet, 2003, s. 134-135.
4 Musa Kazim Arican, “Ultthiyet Anlayislar1”, Din Felsefesi EIl Kitabi, Ankara: Grafiker, 2014, s. 60.

47 Helmer Ringgren, “Mesih¢ilik”, Mesih’i Beklerken, Istanbul: Ragbet, 2003, s. 46.
48 Samuel Noah Kramer, Tarih Siimer’de Baslar, Istanbul: Kabalci, 1998, s. 331.

4 Sarikgioglu, a.g.e., s. 205.

30 Kramer, a.g.c., s. 85.
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gelenegi baglaminda Mesih kavraminin gelistirilis seyri de, siyasi eskatolojiden ahlaki-dini
restorasyona uzanan genis bir yelpazeyi isaret etmekte, Hristiyanligin erken doneminde bu
yelpazenin kozmik kurtarict yorumuna evrilmesi, teslis doktrininin kurumsallagsmasina paralel bir
degisimi yansitmaktadir>'.

Bu arka plan, El-Alusi’nin elestirilerinin sadece bir metin-cevap olmadigini, bilakis Mesih
inancinin tarihsel-teolojik serencamini da dikkate alan, akli ve nakli delilleri miisterek kullanan bir
yaklasim oldugunu gosterir®?. Nitekim Matta 16:13-17 baglammda Mesih'in kimligi tartisilirken
dahi, El-Alusi, Incillerin tevhidi yankisinin korunmasi gerektigini, Mesih’i ilah mertebesine
yiikselten yorumlarim bizzat Incillerde yer alan tevhid ve risalet vurgusuyla gelistigini gdstermeye
calismaktadir. Hiristiyanligin kurumsallasma déneminde teslisi tanzim eden konsillerin (Iznik,
Kadikoy vb.) tarihsel izahlari, asli vahiy vurgusundan ziyade, Grek felsefi terminolojisinin imanin
diline terciimesi sirasinda dogan gerginlikleri yénetme ¢abasi olarak da okunmustur?®. Islam ilimler
gelenegi ise, vahyin dilini korurken kelam ve felsefe dillerini tefrik etmeyi ve tevhid ilkesini
terminolojik tartigmalarin 6niine koymay1 temel bir metodolojik ilke olarak benimsemistir.

El-Alusi’nin reddiyesinde teslisi reddeden Kur’an ayetleri, sadece birer nakli delil olarak degil,
ayn1 zamanda teolojik mantik agisindan zorunlu sonuglar iireten ilkeler olarak ele alinmistir. “Allah
tictiir demeyin” ve “Beni ve anami iki ilah edinin mi dedin?” ayetleri, Hristiyan uknlim teorilerinin
ontolojik diizlemde zorunlu bi¢cimde ya ii¢ ayr1 ilaha, ya da aralarinda gercek bir birlesme
varsayildiginda Tanri’nin kadimligi ve milkemmelligiyle ¢elisen sonuglara gotlirdiiglinii gésteren
birer sinav tas1 gibi is gérmektedir®®. Bu ¢ergevede El-Alusi, séz/kelimenin Mesih’te tenlesmesi
tasavvurunun, eger hakiki bir birlesme ise Ogul ukniimunu sinirli ve sonradan kilacagini; mecazi
ise, o takdirde teslis teolojisinin merkezi iddiasinin ¢okecegini ifade etmektedir. Nihayetinde
varilan sonug, Hristiyanlikta Mesih'e atfedilen ilahi niteliklerin, tevhid akidesinin temel ilkeleriyle
ve bizzat Incil metnindeki tevhid beyanlariyla bagdasmadigidir.

El-Alusi’nin reddiyesinde mucize meselesi de Mesih baglaminda miistakil bir 6nem tagimaktadir.
Zira Kindi’nin 6gretisinde Mesih’in mucizeleri onun ilahiligine delil olarak sunulmaktadir. El-

31 Mustafa Selim Y1lmaz, “Ahit Gelenegindeki Mesih Kavrammna Genel Bir Bakis”, Journal of Islamic Research, 2016,
c.27,s.312.

32 Sarikgioglu, a.g.e., s. 271.

53 Sinasi Giindiiz, Hristiyanlik, Istanbul: ISAM Yaynlari, 2015, s. 20-22.

54 El-Alusi, a.g.e., c.1, 5.79.
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Alusi ise peygamberlerin mucizelerinin onlarm risaletini te’yid eden “adeti yarip gegen hadiseler”
oldugunu, ilahi tabiat iddiasin1 gerektirmedigini belirtmektedir. Bu itibarla mucizenin dini islevi,
Nebilerin dogruluklarim tasdik eden birer ayet olusudur. Islam gelenegi Hz. Muhammed’in
mucizelerini de bu gercevede miitalaa etmekte, aynt zamanda Kur’an’in lafiz ve muhteva
bakimindan siireklilik arz eden en biiyiik mucize oldugunu vurgulamaktadir. Boylelikle mucize-
ilahilik arasinda kurulan nedensellik zinciri de El-Alusi tarafindan reddedilmekte, Mesih’in
risaletinin kabulii ile ilahiliginin reddi arasinda herhangi bir celiski bulunmadigi israrla dile
getirilmektedir™>.

Biitiin bu tenkit silsilesinin sonunda El-Alusi, Hristiyanligin Mesih’e atfettigi tanrisallik
iddialarinin safsata, sirk ve iftiradan ibaret oldugunun din sahibi her akil i¢in acik oldugunu, buna
ragmen ikonlara kutsallik yiikleyerek ibadet edenlerin hakikati kabule yanasmayacaklarini,
dolayisiyla tartismanin bir yerde iman ile inat arasinda bir ayrisma dogurdugunu belirtmektedir. Bu
nedenle El-Alusi, Nebi, Risalet, kelime/ruh gibi anahtar terimlerin semantik kékenlerine donmekte,
dilbilim ve tefsir birikiminden yararlanarak Kindi’nin kavramsal cergevesindeki kaymalar1 da
gbstermeye calismaktadir. Meselenin neticesinde ulasilan genel kanaat, Isldm’1n tevhid, niibiivvet
ve ahlaki-ameli biitlinliigii karsisinda teslis teolojisinin ne nakli ne de akli sahada tutunamadigidir.

El-Alusi’nin eseri, Islam-Hristiyan polemik tarihinde onemli bir duragi temsil etmektedir.
Reddiyenin iki cliz halinde tek cilt olarak Lahor’da 1306’da basilmis olmasi, onun ge¢ dénem
Osmanli entelektiiel ikliminde Islami savununun temsil edici metinlerinden biri olarak dolasima
girdigini de gdstermektedir. Eserde, Hristiyanligin inang ve ibadet esaslarina yoneltilen elestiriler
sadece polemik amagl degildir; muellif, karsi tarafin kaynaklarindan segtigi pasajlar1 Kur’an
1s181inda yeniden okutarak metinlerarasi bir tenkit yontemi gelistirmekte ve tevhidi okumay1
tartismanin mihverine yerlestirmektedir. Bu yaklasim, “Mesih”e iligkin tarihsel-fenomenolojik bir
farkindalik ile kelami-tefsirl bir muhakemenin birlestigi bir zemin iiretmistir>®. Son kertede El-
Alusi, Incillerdeki tevhid beyanlarmi gériiniir kilarak, teslis ve uknfim teorilerine karsi “metin
icinden” bir savunma tesis etmeye calismis; boylece Kindi’nin iddialarin1 hem metin hem de akil
zemininde gegersiz kilmustir®”.

55 El-Alusi, a.g.e., c.1, 5.79.
%6 Sarikgioglu, a.g.e., s. 271.
57 El-Alusi, a.g.e., c.1, 5.79.
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Sonug olarak denilebilir ki, el-Cevabii’l-Fesih, Kindi’ye nispet edilen risalenin Mesih merkezli
iddialarin1 li¢ diizlemde tartisip reddetmistir. Birincisi, Kur’an’in tevhid ilkesi ve peygamberlik
tasavvuru iizerinden uknim-cevher doktrinlerinin tutarsizligini gostermistir. Ikincisi, Incillerdeki
tevhid beyanlarini baglam icinde yeniden okuyarak Mesih’in ilahiligine delil olarak gosterilen
pasajlarin aksine risalet vurgusu tasidigini ortaya koymustur. Ugiinciisii, Hristiyan mezhepleri
arasindaki teslis yorumlarimi mukayeseli olarak ele alip akli muhallerini belirginlestirmis;
kelimenin tenlesmesi, lahut-nasut ittthadi ve sakrament gibi kilit kavramlarin igsel ¢eliskilerini
sergilemistir [6]. Bu {i¢ diizlemde kurulan tenkidi yapi, Mesih basliginin dinler tarihi i¢indeki genis
cagristmlarini da hesaba katan, fakat nihayetinde tevhid akidesinin nas ve akil tarafindan birlikte
teyit edilen biitlinliigii i¢inde hiikme baglanan bir yaklagimi temsil etmektedir.

Sonu¢

Bu calisma, el-Alisi’nin el-Cevabii’l-Festh limd leffekahi ‘Abdiilmesth adli reddiyesinin,
Abdiilmesih el-Kindi’nin Mesih merkezli iddialarina verilen sistematik ve metotlu bir cevap olarak
tesekkiil ettigini ortaya koymustur. Miiellifin eseri H.1306/M.1888 yilinda tamamladigi, matbu
serencaminin ise Kahire ve Bagdat havzasindaki nesirlerle desteklendigi tespit edilmistir. E1-Alasi,
polemik seviyesini yiikseltmek yerine, Islami ilimlerin klasik birikimini Kur’an, hadis, siyer ve
selef goriisleri yani sira Kitab-1 Mukaddes okumalarini da birlikte isletmis; boylece hem nakli hem
akli zeminde delillendirilmis bir miidafaa kurmustur. Diyaloglarin seyrinde el-Kindi’nin, Islam
cografyasinda tesekkiil etmis bir sdylem diinyasinin kavramlarini 6diingleyerek Hristiyan
teolojisini miidafaa ettigi, buna mukabil Kur’an’in vahyi otoritesini kabul etmeyen se¢meci bir
strateji benimsedigi goriilmiistiir. Bu yaklagim, hem dilsel/retorik uyum saglamaya hem de
muhatabi kendi epistemik zemini i¢inde ikna etmeye matuf pragmatik bir tutumla birlesmis ve el-
Allsi ise tam da bu noktada metodolojik tutarsizliklari serimleyerek karsi argiimantasyonu
kuvvetlendirmistir.

Mesih’in tabiati, mucizeleri ve ilahi misyonu etrafinda gelisen tartismalarda, el-Allisi’nin temel
hedefi Hristiyan inang¢ unsurlarinin (6zellikle teslis ve uknumlar) ilahi delillendirmeden mahrum
oldugunu gostermek olmustur. Miiellifin, “akil-nakil-tarih” {iggeninde kurdugu muhakeme hatti
bir taraftan metinleraras1 karsilastirmaya, diger taraftan da dogmatik yerlesik kabullerin tenkidine
imkan vermistir. Arastirmanin ortaya koydugu bir baska sonug, teslis ve uknumlarin Hristiyan
ictihad tarihinde konsiller iizerinden tedrici bi¢imde doktriner bir biitlinliige kavusturuldugu fakat
bu stirecin yeknesak bir kabulle degil, derin ayrigsmalar ve teolojik ihtilaflar esliginde ilerledigidir.
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Nitekim Iznik ve Istanbul Konsilleri ile ilahi tabiatin tesisi ve Ruhii’l-Kudiis’iin ilahiligi teyit
edilmistir. Kalkedon’da ise hipostatik birlik prensibiyle Mesih’te iki tabiat &gretisi formiile
edilmistir. Bununla birlikte s6z konusu kararlarin, Kipti, Siiryani ve Ermeni kiliseleri nezdinde
reddiyeye ugramasi, dogmatigin birlesmeden ziyade ayrismayr da tetikleyebildigini
gostermektedir.

El-Alts?’nin reddiyesi, iste bu tarihsel arka plan1 dikkate alarak, Hristiyan inancindaki {i¢li yap1
tasavvurunun teolojik ve mantiki gerilimlerini gorlinlir kilmaya calismistir. Mucize tasavvuru
bakimindan el-Kindi’nin Mesih’e atfettigi harikulade fiiller, el-Aliisi tarafindan, peygamber
mucizesinin mahiyetine iliskin Islami gerceve iginden yeniden yorumlanmis, bdylece mucizenin
niiblivvetin tasdikiyle irtibati 6ne ¢ikarilmistir. Bu yeniden gerceveleme, mucize—niibiivvet
iliskisinin keyfi bir kudret gosterisinden ziyade, vahyin maksatlariyla mutabakat icinde anlasilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. El-Kindi’nin iman esaslarini ve 6zellikle teslis ve enkarnasyonla ilgili
iddialarin1 Islam ve Yahudi teolojileriyle mukayeseli bicimde savundugu; el-Aliisi’nin ise bu
savunuyu hem lafzi hem de manevi te’vil stratejileri lizerinden tenkit ettigi belirginlesmistir. El-
Allsi, Kitab-1 Mukaddes’teki mecazi ve sembolik anlatilarin literal yorumlara indirgenmesinin
dogurdugu teolojik problemlere dikkat cekmis ve Kur’an ve Siinnet verileriyle desteklenen akli
muhakemenin, tevhid merkezli bir ilahiyatin imkanii ortaya koydugunu gostermistir. Tarihsel
baglam g6z oniine alindiginda, s6z konusu diyaloglar yalnizca iki din arasindaki savunma-reddiye
geleneginin bir drnegini teskil etmemekte ayni zamanda Islam entelektiiel hayatnin Hristiyan
teolojisiyle kurdugu elestirel temasin karakterini de ifsa etmektedir. El-Kindi’nin Islami
terminolojiyi ddiingleyen fakat Islam’in vahyi temelini dislayan yaklasimi, polemik literatiiriiniin
pragmatik dilini yansitmaktadir. El-AlGs1 ise buna cevaben, epistemik mesruiyeti nakli verilerle
tahkim edilmis akli muhakemeye dayandirmis ve Hristiyan dogmatiginin ti¢lii Tanr1 tasavvurunu
hem teolojik tutarlilik hem de tarihsel siireklilik agisindan problematize etmistir.

Sonug olarak, el-Cevabii’l-Fesih, Islam—Hristiyanlik tartismalarinin ge¢ Osmanli/Irak baglaminda
aldig1 sekli gostermesi bakimindan 6rnek bir metin olarak degerlendirilmelidir. Calismada ulagilan
kanaat, el-Alls1’nin reddiyesinin Hristiyan dogmatiginin merkezi unsurlarina yonelttigi itirazlari,
metinlerarast okuma ve disiplinleraras1 muhakemeyle temellendirdigi, buna karsilik el-Kindi’nin
savunularimin ise hem ydntemsel hem de teolojik bakimdan i¢ tutarlilik sorunlar1 barindirdig
yoniindedir. Bu baglamda el-Alisi’nin eseri, tevhid ilkesinin rasyonel miidafaasiyla birlikte,
polemik dilinin imkan ve simirlarini da dikkatle gdstermis; Islam ilahiyatinda 6tekine kars1 delil
ingasinin 0rneklerinden biri olarak kalici bir yer edinmistir.
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